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Exmo. Sr. Dr. Juiz de Direito da 12a. Vara de Familia da>=

Comarca da Capital - Estado do Rio de Janeiro.

Grerj Eletronica n® 11315271456-24

LUMA DE OLIVEIRA, brasileira, separada,
atriz, portadora da carteira de identidade n° 06340530-2, expedida pelo
IFP e inscrita no CPF sob o n® 720.528.487-20, domiciliada nesta cidade
do Rio de Janeiro, onde reside na Rua Caio de Melo Franco n° 85, Jardim
Botéanico, RJ, CEP 22.461-190, endereco eletrénico
lumadeoliveiral 0@hotmail.com ,vem a V.Exa., com fundamento nos
artigos 1.992 e seguintes do CC e artigo 669, inciso I do CPC, ajuizar a
presente

ACAQ DE SOBREPARTILHA DE BENS SONEGADOS

em face de seu ex-conjuge EIKE FUHRKEN BATISTA, brasileiro,
separado, empresario, portador da carteira de identidade n® 05.541.921-2,
expedida pelo IFP/RJ e do CFP n° 664.976.807, domiciliado nesta cidade
do Rio de Janeiro, e com endereco profissional na Praia do Flamengo n°
154, 10° andar, CEP 22.210-030, o que faz pelos fatos e fundamentos que
que passa a expor:

I - BREVE COMENTARIO _ SOBRE
PRESCRICAO;

1.1. A Autora é conhecida modelo e atriz de
televisdo, atividades que exerceu com muito sucesso nos anos 80 e 90,
sendo conhecida, nacionalmente, em razdo dessas suas atividades
artisticas.



1.2. Casou-se, aos 29 anos de idade, com
conhecido empresario Eike Batista, ora Réu, sendo seu casamento,
presidido pelo regime da comunhéo parcial de bens, realizado no dia 31
de janeiro de 1991, conforme certiddo em anexo.

1.3. Separou-se no ano de 2004, firmando acordo de
separacdo consensual, devidamente homologado por sentenca prolatada
na data de 22 de margo de 2004 (documentos anexos).

1.4. Em seu acordo de separacdo, Autora e Réu
convencionaram tamnbém a partitha dos bens amealhados na constincia
do matrimdnio, partilha esta que a Autora acreditava ter sido efetivada
com respeito ao regime matrimonial e consequente igualdade de
quinhdes entre os conjuges.

1.3, Somente em meados do ano de 2008 ¢é que a
Autora teve motivos para suspeitar que aquela partitha que acreditava
equamime, na verdade lhe fo1 extremamente lesiva, diante da sonegacéo
cometida pelo Réu, tema que sera minuciosamente explanado no decorrer
da presente inicial.

1.6. Essa suspeita que tomou conta da Autora aquela
ocasifio foi causada por um fato extraordinario, que fo1 a intimagdo que
recebeu, ortunda da Secretaria Estadual de Fazenda, para que
comprovasse o pagamento do imposto devido sobre o excesso de meagido
(ou excesso de partilha), decorrente de sua separagio (documento anexo).

Ora, se a partilha havia sido convencionada com
rigoroso respeito ao regime da comunhdo parcial, ou melhor dizendo,
com a divisdo exata dos bens que sobrevieram ao casal no curso de seu
casamento, ndo se justificava essa cobrang¢a de imposto sobre um suposto
excesso de partilha, que a Autora até entdo julgava inexistente.

1.7. Contudo, como a Autora veio a descobrir
posteriormente ein razdo da autuagdo da Inspetoria do ITD (Imposto de
Transmissdo Causa Mortis e Doagdo), a partilha dos bens de seu ex-casal
com o Réu, nada tinha de equanime, muito ao contrario, a partilha em
questdo se revelou completamente desequilibrada e lesiva para Autora.

1.8. Esse surpreendente fato somente chegou ao
conhecimento da Autora, como se disse acima, no final do ano de 2008,
ocasido em que pediu esclarecimentos ao Réu sobre o ocorrido.



O Reéu, a pnncipio, recusou-se a dar qualqu
explicagdo a Autora, argumentando que se tratava de assunto encerrado.

Diante da insisténcia da Autora, o0 Réu passou
entdo a defender a corregdo da partifha de bens, tentando convencer a
Autora que a divisdo de bens havia sido feita com rigorosa observéancia
da lei.

1.9. Mas, diante do prosseguimento do processo
administrativo para cobranga do ITD, a Autora passou a acreditar, com
mais forga, na hipétese de desequilibrio da partilha, passando entdo a
cobrar, com mais firmeza, uma explica¢do e uma solugdo do Réu.

O Réu mudou entdo de estratégia e se
comprometeu a fazer um “acerto de contas” com a Autora para
ressarcimento do excesso de meagio.

1.10. O prometido “acerto de contas” contudo, jamais
se realizou e agora, passados alguns anos desde que teve ciéncia da
sonegagdo e diante da proximidade do ténmino do prazo prescricional
para o exercicto de sua pretensdo, a Autora recorre ao Judiciario,
propondo, tempestivainente, a presente agio.

1.11. Nenhuma duvida se tem quanto' ao prazo de
prescri¢do que, a teor do artigo 205 do Codigo Civil, é de 10 anos.

L2 Divida também ndo ha acerca do termo inicial
deste prazo que, evidentemente, s6 comeg¢a a fluir a partir da ciéncia
inequivoca da sonegagéo.

E o que nos ensina MARIA BERENICE DIAS
que afirma: “O prazo de prescri¢do da demanda é de 10 anos, a
contar da ciéncia do interessado da ocorréncia de
sonegagdo”.

! Dias, Maria Berenice. Manual das Sucessdes, Sio Paulo, RT, 2011, pagina 618.

u(!ltm.q‘



8.5. As patronas que finnain a presente informam
que receberdo mtitnagdes emn seu escritorio, na Av. Alimrante Barroso
02, 10° andar, Centro, Rio de Janeiro, R}, CEP 20.031-000, telefone (21)
2220-8535, enderego eletronico maria@mnariamniceli.adv.br.

8.6. Da-se a causa o valor de R$ 378.039.869,00
(trezentos e setenta e oito nilhdes, trinta e nove mil, oitocentos e sessenta
e nove reais).

Termos e que,
Pede deferimento.
Rio de Janeiro, 14 de novembro de 2017.

MARIA MICELI
Adv. OAB/RJ n° 51.448

ANA TERESA MELLO DE SOUZA
Adv. OAB/RJ n" 45.046



