JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR HUMBERTO MARTINS, DD.
MINISTRO VICE-PRESIDENTE DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, NO
EXERCICIO DA PRESIDENCIA.

“Quantas liberdades garantidas pela Carta
Politica precisardo ser comprometidas para
legitimar o julgamento plenario do Supremo
Tribunal Federal que, ao instituir artificial
antecipacdo do transito em julgado, frustrou,
por completo, a presuncdo constitucional de
inocéncia?

Quantos valores essenciais consagrados pelo
estatuto constitucional que nos rege precisardo
ser negados para que prevalecam razoes
fundadas no clamor publico e em inescondivel
pragmatismo de ordem penal?

Até quando dados meramente estatisticos
poderéo autorizar essa inaceitavel
hermenéutica de submisséo, de cuja utilizacao
resulte, como efeito perverso, gravissima e
frontal transgressao ao direito fundamental de
ser presumido inocente?

CRISTIANO ZANIN MARTINS, brasileiro, casado, advogado
inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n.° 172.730, com escritério na Rua Padre Jodo
Manuel, n. 755, 19° andar, Jardim Paulista, CEP 01411-001, S&o Paulo/SP; JOSE
ROBERTO BATOCHIO, brasileiro, casado, advogado inscrito nos quadros da
OAB/SP sob o n.° 20.685, com escritério na Avenida Paulista, 1471, 16° andar,
conjunto 1614/1619, S&o Paulo/SP, VALESKA TEIXEIRA ZANIN MARTINS,
brasileira, casada, advogada, inscrita nos quadros da OAB/SP sob o n° 153.720, LUIS
HENRIQUE PICHINI SANTQOS, brasileiro, solteiro, advogado, inscrito nos quadros
da OAB/SP sob o n.° 401.945, ALFREDO ERMIRIO DE ARAUJO ANDRADE,

brasileiro, solteiro, advogado, inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n.° 390.453,

1 Voto do Ministro CELSO DE MELLO na MC da ADC 43 e 44.
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MARIA DE LOURDES LOPES, brasileira, divorciada, advogada, inscrita no
CPF/MF sob o n° 989.423.448-87, inscrita na OAB/SP sob o n® 77.513, PAULA
NUNES MAMEDE ROSA, brasileira, solteira, advogada, inscrita nos quadros da
OAB/SP sob 0 n° 309.696, KAIQUE RODRIGUES DE ALMEIDA, brasileiro, solteiro,
advogado inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n.° 396.470, SOFIA LARRIERA
SANTURIO, brasileira, solteira, advogada, inscrita nos quadros da OAB/SP sob o n°
283.240 e GABRIELA FIDELIS JAMOUL, brasileira, solteira, advogada, inscrita nos
quadros da OAB/SP sob o0 n° 340.565, estes Gltimos com endereco profissional situado na
Rua Padre Jodo Manoel, n.° 755, 19° andar, Jardim Paulista, CEP 01411-001, S&o
Paulo/SP, vém, respeitosamente, a presenca de VVossa Exceléncia para, com fundamento
no artigo 1°, III; artigo 5°, III, XXXV, LV, LVIL, LXVIII, e 105, I, “c”, todos da
Constituicdo da Republica, e artigos 283, 647 e 648, inciso I, do Codigo de Processo

Penal, bem como nos demais normativos legais e regimentais de regéncia, impetrar

ORDEM DE HABEAS CORPUS PREVENTIVO

com pleito liminar

em favor de LUIZ INACIO LULA DA SILVA, brasileiro,
vilvo, portador da Cédula de Identidade RG n.° 4.343.648, devidamente inscrito no
CPF/MF sob o n.° 070.680.938-68, residente e domiciliado na Avenida Francisco
Prestes Maia, n.° 1.501, apartamento 122, Bloco 1 — Centro — na cidade de Séao
Bernardo do Campo/SP, CEP 09770-000, o qual se encontra na iminéncia de sofrer
inconstitucional e ilegal constrangimento imposto pela 8 Turma do E. Tribunal
Regional Federal da 4% Regido nos autos da apelacdo criminal n® 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR — aqui autoridade coatora — que, galgando-se exclusivamente na
Stmula 122 daquele Tribunal, ja ordenou a prematura execucdo da pena privativa de
liberdade ali infligida ao Paciente no julgamento do apelo ocorrido no dia 24.01.2018,
tdo logo esgotada a jurisdicdo daquela corte apds opostos ou ndo, no prazo legal, os

embargos de declaracdo ou outro recurso ordinario cabivel.
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-
SINTESE DO NECESSARIO

No dia 14.09.2016, a Forca Tarefa “Lava Jato” denunciou o
Paciente pelos crimes de corrupgdo passiva e lavagem dinheiro®. A exordial acusatéria
foi recebida pelo juizo da 13? Vara Federal de Curitiba/PR no dia 20.09.2016° — a
despeito da sua manifesta incompeténcia.

Inobstante as inUmeras violagbes a seus direitos e garantias, o
Paciente conseguiu, durante a instrucdo processual, comprovar a sua
inocéncia, instancia nuclear esta que foi cabalmente ignorada pelo magistrado de 1°
grau, que, em sentenca proferida no dia 12.07.2017%, o condenou a uma pena total de 9

(nove) anos e 6 (seis) meses de priséo.

Inconformado com a aludida decisdo, o Paciente interp0s recurso
de apelacdo no dia 31.07.2017, apresentando as respectivas razdes, perante a Corte de
Apelacéo, no dia 11.09.2017.

Em tempo recorde, foi referido apelo® pautado e julgado no dia
24.01.2018. Em tal assentada, decidiu o0 TRF4 manter a condenacdo aumentando-se,
ainda, a reprimenda anteriormente imposta para 12 (doze) anos e 1 (um) més de

reclusao®.

Também restou decidido, no referido julgamento — e sem
gualguer fundamentacao, ressalve-se — que, depois de esgotada a jurisdi¢cdo daquela

Corte, deveria o0 Juizo de origem ser oficiado para que proceda a imediata execucéo da

? Doc. 01.
* Doc. 02.
* Doc. 03.
® Doc. 04.
® Doc. 05.
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pena privativa de liberdade, a despeito de serem interpostos ou ndo recursos aos
Tribunais Superiores, conforme voto do desembargador relator — que foi seguido, ipsis
litteris, pelo revisor — que se limitou a invocar o contetdo da Sumula 122 daquele
Tribunal e o quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal no HC 126.292 e na
medida cautelar da ADC 43 e 44,

Embora seja fato notdrio, impende registrar que o Paciente
acompanhou todo o tramite do processo-crime em liberdade, ndo se podendo
cogitar, em nenhum momento, conduta que pudesse, ainda que minimamente,
configurar um dos pressupostos e requisitos do artigo 312 do Cédigo de Processo Penal.
Mais que isso, o Paciente sempre adotou postura integralmente colaborativa com a
apuracdo criminal, comparecendo a todos 0s atos processuais necessarios em todos 0s

procedimentos criminais nos quais ostenta a posic¢ao de investigado/acusado.

Forgoso salientar, todavia, que o Supremo Tribunal Federal, nas
referidas assentadas — desprovidas de carater vinculante —, sinalizou com
a possibilidade da execucdo provisoria da pena depois de exaurida as instancias
ordinarias, exigindo-se a Corte de Apelacdo que o faca de forma fundamentada. Assim,
é cristalino que a referida siumula do Tribunal Regional Federal da 4% Regido, tornando a
execucdo prematura uma automatica decorréncia do acorddo condenatorio, afronta o

quanto decidido pelo Pretério Excelso.

Inobstante se encontrar pendente a publicacdo do acdrdéao
referenciado, ja se manifestaram os magistrados’ — em julgamento transmitido em rede
nacional — no sentido de determinar o imediato cumprimento da pena tdo logo findada a
jurisdicdo daquele Tribunal, o que ocorrera, concretamente, apés o julgamento dos

embargos de declaracdo que serdo opostos pelo Paciente em face da deciséo colegiada.

" Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=TtycE-IhbR8
Manifestacdo do Desembargador Relator — a partir de 4h 53 min.

Manifestacéo do Desembargador Revisor — a partir de 7h 40 min e 48 segundos.
Manifestacdo do Desembargador VVogal — a partir de 8h 49 min.
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A vista desse iminente — e inconstitucional — constrangimento,
vem o Paciente pugnar a esta Corte Superior — O Tribunal da Cidadania — que lhe
garanta a eficacia de seus direitos fundamentais, notadamente a dignidade da pessoa

humana, presungéo de inocéncia e a ampla defesa.

E 0 que se passa a fundamentar.

_ || _
DA PERTINENCIA DA VIA ELEITA

O habeas corpus, ndo obstante se encontre regulado no Cédigo
de Processo Penal, é acdo constitucional de maior amplitude que visa a tutelar,
jurisdicional e concretamente, direitos e garantias fundamentais do individuo,

encontrando-se previsto no artigo 5°, inciso LXVIII, da Constituicdo Federal:

“LXVIII - conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacgado de sofrer violéncia ou coagdo em sua liberdade de locomocéo, por
ilegalidade ou abuso de poder;”

A presente acdo mandamental, pois, Se consubstancia na mais
importante protecdo conferida pelo ordenamento juridico democratico ao jus
libertatis, preceituando a Lex Mater ser este o remédio adequado, pronto e eficaz, para

conjurar qualquer ameaca de violéncia ou de supressdao (imediata ou mediata) da

liberdade de locomocéo por ilegalidade ou abuso de poder.

Integrando a norma matriz, o Cédigo de Processo Penal esmilca
as hipoteses de sua pertinéncia e define as situacdes faticas configuradoras do que

considera coagao ilegal, capazes de ensejar a impetracdo de habeas corpus:

Art. 647. Dar-se-4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar na
iminéncia de sofrer violéncia ou coagdo ilegal na sua liberdade de ir e vir, salvo
nos casos de puni¢do disciplinar.
Art. 648. A coacdo considerar-se-4 ilegal:

| - quando ndo houver justa causa;
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(.)

VI — quando o processo foi manifestamente nulo.

No caso em apreco, justifica-se 0 manejo do presente remédio
diante de iminente constrangimento ilegal a ser perpetrado pelo D. Desembargador
Pedro Gebran Neto que, na condi¢do de relator da apelagdo criminal n°® 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR, em breve determinard a execucdo prematura da pena imposta ao
Paciente sem fundamentacdo idénea para tal, invocando-se de forma deturpada
precedentes do Supremo Tribunal Federal despossuidos de carater vinculante e simula
formulada por aquele Tribunal que, indevidamente, tornou automatica a execugdo
provisdria da pena, assim contrariando o proprio entendimento exarado pela Corte

Suprema.

Afrontados, diante desse quadro, 0s magnos principios da
presuncdo de inocéncia e da imprescindivel motivacdo das decisdes, previstos,
respectivamente, nos art. 5°, inciso LVII, e art. 93, inciso 1X, ambos do Estatuto da

Republica. Indubitavel, portanto, o cabimento do writ, aqui de natureza preventiva.

Aqui se pode falar em certeza da iminéncia do constrangimento
ilegal, o que justifica 0 manejo do remédio heroico e, também, o pleito da medida
acauteladora. E que o constrangimento ilegal ja foi ordenado e apenas aguarda o

implemento de condi¢do suspensiva...

Tais esclarecimentos se fazem necessarios, pois, ndo se olvida
essa Defesa que o vice-presidente dessa Corte, Eminente Ministro HUMBERTO
MARTINS, indeferiu pleitos de liminar em dois habeas corpus impetrados em favor do

Paciente®, conforme decisdes disponibilizadas no dia 26.01.2018.

Em sintese, aduziu sua Exceléncia que:

8 HC 434.338/PR e HC 434.458/PR.
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(i) Afigurava-se questionavel, em analise perfunctoria, a
configuracdo de ato que incorra em condicdo de
constrangimento a liberdade de locomocéo do Paciente,
pois lhe fora assegurado que eventual prisdo ndo sera
implementada antes do exaurimento da jurisdicdo

ordinaria;

(i)  N&o se mostra adequado proceder ao exame da
plausibilidade do direito invocado antes de se ouvir o

Paciente, naqueles autos, sobre a conveniéncia do pedido;

Devidamente intimado, manifestou-se o ex-presidente Luiz Inacio
Lula da Silva® nesta data (30/01) pelo arquivamento dos dois remédios heroicos, pois,
sua representacdo judicial exclusivamente se da — e se dara — por meio dos advogados

subscritores dessa impetracdo, sem se olvidar das boas inten¢fes dos impetrantes.

Entretanto, no que toca ao virtual prazo para a concretiza¢do do
constrangimento ilegal e a justificacdo do habeas corpus, ndo prospera o entendimento

la exarado.

Isso porque, a inconstitucional e imotivada execucdo da pena
imposta ao Paciente ocorrera, na hipotese mais otimista — a Constituicdo e as garantias
l& insculpidas — em breve espaco de tempo. Basta relembrar que, se o apelatério
mencionado — de impar complexidade e volume (mais de 250 mil péaginas) — foi
processado e julgado em aproximadamente cinco meses, inclusive pautado para a sessao
imediatamente subsequente apos a liberacdo pelo Des. Revisor, razoavel concluir que
ndo levara aquele Tribunal mais que poucas semanas para julgar os embargos de
declaracdo que serdo opostos pelo Paciente, estes 0 Unico recurso dotado de efeito

suspensivo que pode ser manejado contra a decisdo colegiada.

® Doc. 06.
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Assevere-se, ainda que, muito embora os aclaratérios possam,
excepcionalmente, modificar o conteddo do acorddo, essa possibilidade, no caso
concreto, se ndo reputada impossivel, denota-se altamente improvavel, mormente uma

alteracdo substancial ou relevante, que possa impedir a execugdo prematura da pena.

Assim, a existéncia de pendentes embargos de declaracdo —
seja pela iminéncia de seu julgamento, seja por sua limitacdo cognitiva-
modificativa — ndo constitui fundamento idéneo a afastar a iminéncia do
constrangimento inconstitucional, ilegal e imotivado a ser imposto ao Paciente. A
pretensdo, conforme acima demonstrado, encontra o beneplacito do magistério

doutrinario e jurisprudencial dos Tribunais Superiores.

Nesse sentido, lecionam ADA PELLEGRINI GRINOVER, ANTONIO
MAGALHAES GOMES FILHO e ANTONIO SCARANCE FERNANDES, discorrendo sobre a
admissdo da acdo heroica mesmo em situacdes que a prisdo possa se concretizar em

longo prazo™:

O Cdbdigo de Processo Penal de 1941 (art. 647) refere-se a iminéncia da
violéncia ou coagdo como requisito para a concessdo da ordem em carater
preventivo, mas essa limitacdo ndo subsiste N0 Nosso ordenamento, desde a
Constituicdo de 1946, razdo pela qual € admissivel a tutela antecipada
mesmo_em situacfes em gue a prisdo constitua evento apenas possivel a
longo prazo — essa caracteristica tem permitido que o habeas corpus seja, entre
nos, um remédio extremamente eficaz para o controle da legalidade de todas as
fases da persecu¢do criminal”. (grifos nossos)

Ademais, conforme leciona AURY LOPES JR, “[/A] iminéncia do

constrangimento ilegal deve ser valorada em grau de probabilidade, um juizo de

verossimilhanca, ndo se podendo exigir ‘certeza’, pois esta somente serd possivel com
911

a consumacao do ato que se pretende fazer”=". (grifos nossos)

1 GRINOVER, Ada Pellegrini. GOMES FILHO, Antonio Magalhdes. FERNANDES, Antonio Scarance.
Recursos no Processo Penal. 62 ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009. p. 272.
1 LOPES JR, Aury. Direito Processual Penal, 142 edicdo, 2017, p. 1124.
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A posicdo dos Tribunais Superiores, prestigiando a
importancia histérica e constitucional do remeédio heroico, entende ser este
perfeitamente cabivel mesmo em situacdes que ndo se tenha, formalmente, um

decreto prisional:

“O habeas corpus preventivo diz com o futuro. Respeita ao temor de futura
violagdo do direito de ir e vir. Temor que, no caso, decorrendo do
conhecimento de noticia veiculada em jornal de grande circulacdo, veio a
ser concretizado™.

RECURSO EM HABEAS CORPUS. ALIMENTOS. HABEAS CORPUS
PREVENTIVO. CABIMENTO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cabera habeas corpus, preventivamente, mesmo ndo havendo decreto
prisional, quando evidenciado o risco de constri¢do a liberdade do paciente.
Precedentes.

2. Recurso parcialmente provido®™.

PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. DEPOSITARIO JUDICIAL
INFIEL. IMPETRACAO EM FACE DE DECISAO ANTERIORMENTE
IMPUGNADA POR AGRAVO DE INSTRUMENTO, O QUAL RESTOU
IMPROVIDO POR DECISAO PRECLUSA. VIABILIDADE DA
IMPETRACAO. PRECEDENTES. MANIFESTA ILEGALIDADE DA
PRISAO CIVIL.

1. O habeas corpus é instrumento constitucional para tutela do direito a
liberdade pessoal, um dos mais sagrados predicados da dignidade humana.
Quando esse tao privilegiado direito esta sofrendo ameaca, ndo se pode
opor restricBes secundarias a utilizacdo do remédio constitucional, cujo
cabimento ndo pode, portanto, ficar subordinado a limitagdes de natureza
formal.

2. No caso, é manifestamente ilegitima a prisdo civil do suposto depositario:
depésito, efetivamente, ndo houve, pois tinha por objeto bens a serem
produzidos no futuro.

3. Recurso improvido™.

Com efeito, 0 Supremo Tribunal Federal, em caso semelhante ao
presente — ou seja, execuc¢do da pena unicamente lastreada na Simula 122 do TRF4 —

deferiu medida liminar a fim de garantir ao |4 paciente o direito de recorrer em

2 HC 95009/SP, Relator: Ministro Eros Grau, Tribunal Pleno, julgado em 06/11/2008.

39TJ, RHC 34.014/SP, Relatora: Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, julgado em 07/03/2013.
1 STJ, REsp 769.735/RS, Relator: Ministro Luiz Fux, Relator p/ Acérddo Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, julgado em 18/12/2008.
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liberdade, visto que tal posicdo frontalmente contraria o art. 93, IX da CF. E 0 que
decidiu, com a costumeira maestria, o decano daquela Corte, Eminente Ministro CELSO
DE MELLO, no Habeas Corpus n° 129.663/RS™:

“(...) como jéa salientado, o E. TRF/4? Regido, ao determinar que o0 magistrado
federal de primeira instncia adotasse as medidas necessérias ao inicio da
execucdo provisoria da condenacdo penal, limitou-se, ‘sic et simpliciter’, a
mencionar o contetdo da Sumula 122 daquela Corte regional (‘Encerrada a
jurisdicdo criminal de segundo grau, deve ter inicio a execu¢do da pena
imposta ao réu, independentemente da eventual interposicdo de recurso
especial ou extraordindrio’), abstendo-se, no entanto, de fundamentar, de
modo adequado e iddneo, a ordem de prisdo, assim transgredindo o que
prescreve (e impde) o inciso I1X do art. 93 da Constituicdo da Republica, gue
estabelece que “fodos os julgamentos dos orgdaos do Poder Judicidrio serdo
publicos, e fundamentadas todas as decisbes, sob pena de nulidade (...)

(..

Sendo assim, e tendo presentes as razdes expostas, defiro o pedido de Medida
cautelar, para, até final julgamento deste recurso ordinario em ‘habeas corpus’,
suspender, cautelarmente, 0 inicio da execucdo da pena determinada nos
autos do Processo n° 0011760-56.2008.4.04.7100/RS, do E. Tribunal Regional
Federal da 42 Regido, restando impossibilitada, em consequéncia, a efetivacdo
da prisdo de Wolf Gruenberg em decorréncia da condenagdo criminal (ainda
ndo transitada em julgado) que lhe foi imposta no Processo-crime n°
2008.71.00.011760-5 (7* Vara Federal de Porto Alegre/RS)” (grifou-se)

Em momento anterior de seu voto, o Eminente Decano ainda
registra que outros ministros da Corte Maxima vém, igualmente, afastando a execucao
provisoria da pena, pela via do writ, quando deparados com casos “em que Tribunais de
inferior jurisdicdo, ao ordenarem a expedicdo de mandados de priséo, para efeito de
‘execucdo provisoria’, (a) limitam-se a simplesmente mencionar, sem qualquer
fundamentacéo idénea, os precedentes a que aludi no inicio desta decisdo [HC 126.292
e MC da ADC 43 e ADC 44] .

Diante das razfes acima expostas, indubitavel é o cabimento da

corrente impetracdo, ante o iminente constrangimento ilegal a pender sobre o Paciente.

Passa-se a tratar, de forma individualizada, os fundamentos que

respaldam a concessao da ordem aqui pleiteada.

1> Decisdo proferida no dia 25.08.2017.

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodo Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro | 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel./Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

Do CONSTRANGIMENTO ILEGAL

I11. 1 — DA EXECUCAO DA PENA ANTES DO TRANSITO EM JULGADO: MANIFESTA
AFRONTA A CONSTITUICAO FEDERAL E AS NORMAS LEGAIS VIGENTES

LVII - ninguém serd4 considerado culpado até o
transito em julgado de sentenca penal condenatoria;

“O preceito,b a meu ver, niao permite
interpretacdes. HA& uma méxima, em termos de
nocao de interpretacdo, de hermenéutica, segundo
a qual, onde o texto é claro e preciso, cessa a
interpretacdo, sob pena de se reescrever a norma
juridica, e, no caso, o preceito constitucional. Ha de
vingar o principio da autocontengdo. Ja disse,
nesta bancada, que, quando avangamos,
extravasamos 0s limites que sdo préprios ao
Judiciario, como que se langa um bumerangue e
este pode retornar e vir a nossa testa'®”.

Ressaltando-se, mais uma vez, que 0 quanto consignado no
Supremo Tribunal Federal — por apertada maioria — no HC 126.292 e MC nas ADCs
43 e 44 é destituido de carater vinculante, incumbe a este Tribunal Superior decidir de
forma a prestigiar os valores constitucionais que atualmente se encontram ameacados,
sobretudo quando deparado com um preceito normativo cuja redacao € categorica, caso
do art. 5, LVII, do Estatuto da Republica.

Da corrente minoritaria formada nas duas assentadas — que, data
maxima vénia, manteve-se fiel ao claro texto constitucional — trés dos mais antigos
daquela Corte vém proferindo decisdes liminares (i) repelindo a execucdo acodada da
pena e (ii) destacando a inexisténcia de carater vinculante de tais julgados.

18 \/oto do Ministro MARCO AURELIO no HC 126.292/SP.
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O Eminente Ministro MARCO AURELIO, em decisdo proferida no

HC 141.232, explicitou o0 cenario com precisao:

“N&o se pode potencializar o decidido pelo Pleno no habeas corpus n°
126.292, por maioria, em 17 de fevereiro de 2016. Precipitar a execucéo da
pena importa antecipacao de culpa, por serem indissociaveis.

Conforme dispoe o inciso LVII do artigo 5° da Constituigdo Federal, “ninguém
serd considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria”, ou seja, a culpa surge apos alcangada a preclusdo maior. Descabe
inverter a ordem do processo-crime — apurar-se para, selada a culpa, prender-se,
em verdadeira execugdo da pena.

O Pleno, ao apreciar a referida impetragdo, ndo pOs em Xxeque a
constitucionalidade nem colocou peias & norma contida na cabega do artigo 283
do Cédigo de Processo Penal, segundo a qual “ninguém podera ser preso sendo
em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade
judiciaria competente, em decorréncia de sentenga condenatoria transitada em
julgado ou, no curso da investigagdo ou do processo, em virtude de prisdo
temporaria ou prisdo preventiva”.

Constricdo provisoria concebe-se cautelarmente, associada ao flagrante, a
temporéria ou & preventiva, e ndo a titulo de pena antecipada. A redagdo do
preceito remete a Lei n® 12.403, de 4 de maio de 2011, revelando ter sido essa a
opcéo do legislador. Ante o forte patrulhamento vivenciado nos dias de hoje,
fique esclarecido que, nas agOes declaratorias de constitucionalidade n° 43 e n°
44, nas quais questionado o mencionado dispositivo, o Pleno deixou de
implementar liminar.

A execucdo provisoria pressupBe garantia do Juizo ou a possibilidade de
retorno, alterado o titulo executivo, ao estado de coisas anterior, 0 que ndo
ocorre em relagdo a custodia. E impossivel devolver a liberdade perdida ao
cidado.

O fato de o Tribunal, no denominado Plenario Virtual, atropelando os
processos objetivos acima referidos, sem declarar, porque nédo podia fazé-lo
em tal campo, a inconstitucionalidade do artigo 283 do aludido Cadigo, e,
com isso, confirmando que os tempos sdo estranhos, haver, em agravo que
n&o chegou a ser provido pelo relator, ministro Teori Zavascki — agravo em
recurso extraordinario n°® 964.246, formalizado, por sinal, pelo paciente do
habeas corpus n° 126.292 —, a um s6 tempo, reconhecido a repercussao geral
e “confirmado a jurisprudéncia”, assentada em processo unico — no citado
habeas corpus —, ndo é obstaculo ao acesso ao Judiciario para afastar leséo
a direito, revelado, no caso, em outra clausula pétrea — segundo a qual
“ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenca
penal condenatoria” — incisos XXXV e LVII do artigo 5° da Carta da
Republica.

Ao tomar posse neste Tribunal, hd 26 anos, jurei cumprir a Constituicdo
Federal, observar as leis do Pais, e ndo a me curvar a pronunciamento que,
diga-se, nao tem efeito vinculante. De qualquer forma, esta-se no Supremo,
ultima trincheira da Cidadania, se é que continua sendo. O julgamento virtual, a
discrepar do que ocorre em Colegiado, no verdadeiro Plenério, o foi por 6 votos
a 4, e o seria, presumo, por 6 votos a 5, houvesse votado a ministra Rosa Weber,
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fato a revelar encontrar-se o Tribunal dividido. A minoria reafirmou a Optica
anterior — eu proprio e os ministros Celso de Mello, Ricardo Lewandowski e
Dias Toffoli. Tempos estranhos os vivenciados nesta sofrida Republica! Que
cada qual faca a sua parte, com desassombro, com pureza d’alma, segundo
ciéncia e consciéncia possuidas, presente a busca da seguranca juridica.
Esta pressupde a supremacia ndo de maioria eventual — segundo a
composicdo do Tribunal —, mas da Constituicdo Federal, que a todos,
indistintamente, submete, inclusive o Supremo, seu guarda maior. Em época
de crise, impde-se observar principios, impde-se a resisténcia democratica, a
resisténcia republicana” (grifos nossos).

Outro ndo é o entendimento do Eximio Ministro RICARDO

LEWANDOWSKI'':

“Logo, o texto constitucional € expresso em afirmar que apenas depois do
transito em julgado da sentenca penal condenatéria alguém poderd ser
considerado culpado. Trata-se do principio, hoje universal, da presuncdo de
inocéncia das pessoas.

Como se sabe, a nossa Constituicdo ndo ¢ uma mera folha de papel, que
pode ser rasgada sempre que contrarie as forgas politicas do momento.

Ao revés, a Constituicdo da Republica possui forca normativa suficiente, de
modo que 0s seus preceitos, notadamente aqueles que garantem aos cidadaos
direitos individuais e coletivos, previstos no seu art. 5°, sejam obrigatoriamente
observados, ainda que 0s anseios momentaneos, mesmo aqueles mais nobres, a
exemplo do combate a corrupcéo, requeiram solucdo diversa, uma vez que, a
Gnica saida legitima para qualquer crise consiste, justamente, no
incondicional respeito as normas constitucionais.

Isso porque ndo se deve fazer politica criminal em face da Constituigao,
mas sim com amparo nela.

(..

Na espécie, é possivel verificar que a fundamentacdo utilizada para
decretar-se a prisdo do paciente mostrou-se fragil, inidénea, porquanto
apenas fez referéncia a auséncia de efeito suspensivo dos recursos
extraordinarios e ao julgamento do Plenario desta Suprema Corte, que,
repito, embora tenha sinalizado possivel mudangca de entendimento
jurisprudencial, ndo possui qualquer eficicia vinculante, nos termos do que
dispfem os arts. 102, § 2°, e 103-A, caput, da Constituicio Federal”.

(..

Ainda que se entenda, ad argumentandum tantum, que a decisdo do STF
invocada pelo Tribunal a quo pudesse ter efeito vinculante, em se tratando
de cerceamento da liberdade individual, a deciséo judicial correspondente
h& de ter em conta o principio da individualizagdo da pena, abrigado no
art. 5°, XLVI, do Texto Magno, que ndo admite qualquer prisdo baseada
/em expressOes vagas ou genéricas. Em outras palavras, precisa levar em
consideracdo a situaciio particular do condenado”. (grifos nossos)

' HC 147.427/GO.
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manifestou®:

O Ministro Decano, CELSO DE MELLO, simetricamente se

“Vé-se, portanto, qualquer que seja o fundamento juridico invocado (de
carater legal ou de indole constitucional), que nenhuma execucdo de
condenacdo criminal em nosso Pais, mesmo se se tratar de simples pena de
multa, pode ser implementada sem a existéncia do indispensavel titulo judicial
definitivo, resultante, como sabemos, do necessario transito em julgado da
sentenca penal condenatoria.

Nem se invoque, finalmente, o julgamento plenario do HC 126.292/SP — em
que se entendeu possivel, contra 0 meu voto e os de outros 03 (trés) eminentes
Juizes deste E. Tribunal, “a execu¢do proviséria de acorddo penal
condenatério proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario” —, pois tal decisdo, é necessario enfatizar, pelo
fato de haver sido proferida em processo de perfil eminentemente subjetivo,
nao se reveste de eficacia vinculante, considerado o que prescrevem o art. 102,
§ 29 e o art. 103-A, “caput”, da Constituicdo da Republica, a significar,
portanto, que aquele aresto, embora respeitabilissimo, ndo se impbe a
compulsoria observancia dos juizes e Tribunais em geral”. (grifos de sua
exceléncia)

No mesmo sentido, outras decisdes proferidas no seio daquela

Corte vém afastando a execucdo prematura do pena (HCs 144.712- MC/SP, 145.380-
MS/SP, 146.006-MC/PE — Relator: Ministro MARCO AURELIO; HC 147.452-MC/MG;
HC 147.469-MC/SP — Relator: Ministro CELSO DE MELLO).

Sobre o tema, pertinente é a percepcao de LENIO Luiz STReCK'®:

“A maioria de seis votos fez politica juridica. Nao fez Direito. O STF agiu
como poder constituinte. Foram pronunciamentos morais sobre como deve ser o
direito penal. Mas isso ndo compete ao STF. Interessante foi a tese da
interpretacdo conforme a Constituicdo do artigo 283. S6 que foi proposta uma
interpretacdo para colocar o artigo 283 contra e ndo conforme a Constituicéo.
Uma jaboticaba. Criamos uma Auslegung gegen die Verfassung (interpretacdo
contra a CF)? Agora o STF estd numa sinuca: face aos efeitos cruzados de ADC
e ADI (artigo 28 da Lei 9.828), o STF tera que dizer que o artigo 283 é
inconstitucional. Mas nenhum dos Ministros disse que o artigo 283 era
inconstitucional. Ademais, estdo erradas as manchetes que dizem que a
decisdo vincula. Cautelar indeferida de ADC né&o vincula”.

'8 MC no HC 135.100/MG.
19 Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2016-out-06/moro-aplaude-lenio-lamenta-veja-repercussao-

decisao-stf
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Forcoso se ressaltar, ainda, que o insigne Ministro GILMAR
MENDES — que compds a corrente majoritaria em favor da execucgédo provisoria nos dois
julgamentos citados — j& adiantou possivel mudanca de posicionamento®, no sentido de
que, para que seja possivel a execucdo provisoria da pena, demanda-se o esgotamento
da jurisdicdo do Superior Tribunal de Justica. Posteriormente, proferiu decisdes
liminares confirmando a evolucdo da sua posicdo (HC 146815 MC/MG, decisdo de
22.08.2017 e HC 146818 MC/ES, decisdo de 18.09.2017).

Nao fossem suficientes (i) a inequivocidade do texto
constitucional; (ii) a auséncia de efeito vinculante das decisdes do STF no HC 126.292 e
MC nas ADCs 43 e 44 e (iii) a ja anunciada mudanca no entendimento daquela corte, ao
menos no sentido de suspensdo da execucdo da pena com a pendéncia de recurso
especial perante esta Corte, ainda se encontra em plena vigéncia o art. 283 do Cdédigo

de Processo Penal, que preceitua:

Art. 283. Ninguém podera ser preso sendo em flagrante delito ou por ordem
escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de
sentenca condenatoria transitada em julgado ou, no curso da investigacéo ou
do processo, em virtude de prisdo temporaria ou prisao preventiva.

O dispositivo legal acima transcrito reproduz o teor do art. 5,
LVII da CF, verificando-se, portanto, o que € conhecido como constitucionalidade
espelhada. Em outras palavras: tal norma reflete, de forma patente, o contetdo formal e
material da carta magna, reforcando o principio da presuncdo de inocéncia. Esse foi o
intuito da Lei 12.403/11 — que atribuiu tal redacéo ao art. 283 do CPP.

Também harmdnica ao texto constitucional € a previsdo do artigo

8.2.h da Convencéo Americana de Direitos Humanos:

20 HC 142.173/SP.
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8.2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia
enquanto nao se comprove legalmente sua culpa. Durante o processo, toda pessoa
tem direito, em plena igualdade, as seguintes garantias minimas:

(.)

h.  direito de recorrer da sentenga para juiz ou tribunal superior.

E dos artigos 14.2 e 14.5 do Pacto Internacional de Direitos Civis
e Politicos:

14.2. Toda pessoa acusada de um delito tera direito a que se presuma sua
inocéncia enquanto ndo for legalmente comprovada sua culpa.

(..
14.5. Toda pessoa declarada culpada por um delito tera direito de recorrer da
sentenga condenat6ria e da pena a uma instancia superior, em conformidade
coma lei.
Outra norma infraconstitucional — também em plena vigéncia —
obsta a execucdo precipitada da reprimenda, caso do art. 105 da lei de execugdo penal,

in verbis:

Art. 105. Transitando em julgado a sentenca que aplicar pena privativa de
liberdade, se o réu estiver ou vier a ser preso, o Juiz ordenara a expedi¢cdo de
guia de recolhimento para a execucao.

Ademais, a execucdo de penas restritivas de direitos -
indubitavelmente menos gravosas — exige-se a preclusdo maior, conforme insculpe o
art. 147 da LEP e a atual jurisprudéncia desta Corte (Nesse sentido: AREsp 998.641 —
Relator: Ministro RIBEIRO DANTAS e HC 431.242 — Relator: REYNALDO SOARES DA

FONSECA):

Art. 147. Transitada em julgado a sentenca que aplicou a pena restritiva de
direitos, o0 Juiz da execucdo, de oficio ou a requerimento do Ministério Publico,
promovera a execucdo, podendo, para tanto, requisitar, quando necessario, a
colaboragdo de entidades publicas ou solicita-la a particulares.
Vé-se, portanto que, para proceder & adogdo do entendimento
esposado no ambito dos julgamentos exaustivamente citados, deve o Supremo Tribunal

Federal declarar a inconstitucionalidade do art. 283 do CPP e dos arts. 105 e 147 da
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LEP. N&o o tendo feito, devem tais normas ser aplicadas pelos Tribunais pétrios, cuja

atuacdo é vinculada ao arcaboucgo normativo.

Sob outra 6tica — a da execucdo provisOria no campo patrimonial

— € possivel atestar, com maior robustez, a incoeréncia da execucéo provisoria da pena
privativa de liberdade. 1sso porque, como bem salientou 0 Ministro MARCO AURELIO,

na referida alcada, a execucdo prematura “pode ser inclusive afastada, quando o

’ . ~ , . . ’ . 21
recurso é recebido ndo so no efeito devolutivo, como também no suspensivo .

Em carater complementar, notavel é a ponderacdo do Ministro
RICARDO LEWANDOWSKI a0 examinar que o legislador, na esfera civil, se cercou de
todos os cuidados a fim de evitar qualquer prejuizo a parte em caso de reversdo de uma

sentenca pelos Tribunais Superiores, consoante a previséo do art. 520 do NCPC:

Art. 520. O cumprimento provisorio da sentenca impugnada por recurso
desprovido de efeito suspensivo serd realizado da mesma forma que o
cumprimento definitivo, sujeitando-se ao seguinte regime:

I - corre por iniciativa e responsabilidade do exequente, que se obriga, se a
sentenga for reformada, a reparar os danos que o executado haja sofrido;

Il - fica sem efeito, sobrevindo decisdo que modifique ou anule a sentenca
objeto da execucdo, restituindo-se as partes ao estado anterior e
liguidando-se eventuais prejuizos nos mesmos autos;

I11 - se a sentenca objeto de cumprimento provisorio for modificada ou anulada
apenas em parte, somente nesta ficara sem efeito a execucao;

IV - o levantamento de depoésito em dinheiro e a pratica de atos que
importem transferéncia de posse ou alienagdo de propriedade ou de outro
direito real, ou dos quais possa resultar grave dano ao executado,
dependem de caugdo suficiente e idOnea, arbitrada de plano pelo juiz e
prestada nos préprios autos.

Com efeito, € de cedico conhecimento — e bem ressaltado pelo
Ministro MARCO AURELIO? — “[O] pressuposto da execucdo proviséria é a

possibilidade de retorno ao estdagio anterior, uma vez reformado o titulo”.

2L \/oto do Ministro MARCO AURELIO no HC 126.292.

%2 Idem
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Projetando tal possibilidade a execucdo da pena privativa de

liberdade, sua reflexdo, feita com a habitual coragem e independéncia, é digna de

destaque:

“Indaga-se: perdida a liberdade, vindo o titulo condenatdrio e provisorio —
porgue ainda sujeito a modificacdo por meio de recurso — a ser alterado,
transmudando-se condenacdo em absolvicdo, a liberdade sera devolvida ao
cidaddo? Aquele que surge como inocente? A resposta, Presidente, é

negativa”.?

Sobre a execucdo provisoria da pena, no ponto é a conclusdo do

Eximio Decano da nossa mais alta corte:

“Vé-se, portanto, qualquer que seja o fundamento juridico invocado (de
carater legal ou de indole constitucional), que nenhuma execugdo de
condenacgdo criminal em nosso Pais, mesmo se se tratar de simples pena de
multa, pode ser implementada sem a existéncia do indispensavel titulo judicial
definitivo, resultante, como sabemos, do necessario transito em julgado da
sentenca penal condenatoria.

Lamento, Senhores Ministros, registrar-se, em tema tdo caro e sensivel as
liberdades fundamentais dos cidaddos da Republica, essa preocupante inflexao
hermenéutica, de perfil nitidamente conservador e regressista, revelada em
julgamento que perigosamente parece desconsiderar que a majestade da
Constituicdo jamais podera subordinar-se a potestade do Estado”.

Ainda, no tocante a invocacdo de argumentos como a eventual

“sensagdo de impunidade” ou “ineficacia da jurisdi¢do penal” para se mitigar a clausula

constitucional da presuncdo de inocéncia, obrigatdrio transcrever a histrica passagem
do voto do Ministro EROS GRAU no HC 84.078/MG:

“(...). Ora — eu digo agora — a prevalecerem essas razfes contra o texto da
Constituicdo melhor serd abandonarmos o recinto e sairmos por ai, cada
qual com o seu porrete, arrebentando a espinha e a cabe¢a de quem nos
contrariar. Cada qual com o seu porrete! Ndo recuso significacdo ao
argumento, mas ele ndo sera relevante, no plano normativo, anteriormente
a uma possivel reforma processual, evidentemente adequada ao que
dispuser a Constituicdo. Antes disso, se prevalecer, melhor recuperarmos
Nossos porretes...”.

2 |dem.
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Imperativo, pois, que esta Corte, ante as razOes acima
apresentadas, empreste algum valor ao principio constitucional da presuncdo de
inocéncia, garantindo ao Paciente o insuprimivel direito de aguardar em liberdade a

deliberacdo dos tribunais superiores sobre 0s recursos que seréo a estes trazidos.

Assim — ainda que ignorados os dispositivos constitucionais e
legais frontalmente transgredidos pela nova inclinagdo jurisprudencial da Suprema
Corte, 0 que se faz, evidentemente, por mera concessdo dialética — deve se ressaltar
que o entendimento adotado pela Corte Méaxima, nos julgamentos do HC 126.292 e na
cautelar da ADC 43 e ADC 44, tornou a execucdo provisoéria da pena uma possibilidade
— e ndo uma obrigacdo — que deve esta ser avaliada conforme as circunstancias do

caso concreto.

Essas circunstancias — ressalve-se — ndo se encontram presentes

no caso ora em comento.
E 0 que se passa a fundamentar.

I11.2. Inaplicabilidade do precedente firmado pelo STF no HC 126.292/SP ao
presente caso — dever de concessdo da ordem para obstar o cumprimento
antecipado da pena

Argumentou-se a inconstitucionalidade do entendimento firmado
por esta Suprema Corte no referido HC 126.292/SP e o dever de revolvimento a
jurisprudéncia anteriormente assentada no HC 84.078/MG. Contudo, mesmo que este

Tribunal entenda de modo diverso — renovando o desprestigio & presungdo de inocéncia
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— é notdrio que a tese firmada no HC 126.292/SP?* ndo se aplica ao cenario fatico-

juridico delineado nesta impetracao.

Referido precedente estabeleceu que a execucdo proviséria da
sentenga penal condenatéria confirmada por tribunal de segundo grau de jurisdi¢do
trata-se de possiblidade e ndo de obrigatoriedade:

“EMENTA: CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°,
LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR
TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO
PROVISORIA. POSSIBILIDADE. 1. A execucio provisoria de acorddo penal
condenatério proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordindrio, ndo compromete o principio constitucional da
presuncdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constitui¢do
Federal. 2. Habeas corpus denegado”®!,

Neste sentido, a Excelsa Corte ja reconheceu, de modo expresso,
que a execucdo proviséria da pena, hoje, é permitida, mas ndo obrigatoria,
remanescendo necessaria a demonstracdo da imprescindibilidade da medida no caso

concreto:

“Registro também que o STF, com 0 julgamento do HC 126.292/SP, ndo
legitimou toda e qualquer prisdo decorrente de condenacdo de segundo
grau. Nds admitimos que sera permitida a prisdo a partir da decisdo de 2°
grau, mas nao dissemos que ela é obrigatoria. Evidenciado o
constrangimento ilegal, em razdo da auséncia de demonstracdo da
imprescindibilidade da medida extrema, esta Corte deveréa invalidar a ordem de
prisdo expedida”?®,

No mesmo sentido, posicionou-se este Tribunal no seguinte

julgado, relatado pelo Eminente Ministro FELIX FISCHER:

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PROVISORIA
DA PENA. POSSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA MINORANTE
PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. SUPRESSAO DE

2 Com Repercussdo Geral reconhecida pelos seguintes julgados: ARE 964.246-RG/SP, ADC 43-MC/DF
e ADC 44-MC/DF.

(5] STF, HC 126.292/SP, Relator: Ministro TEORI ZAVASCKI, julgado em 17.02.2016.

(28] STF, HC 142.173/SP, Relator: Ministro GILMAR MENDES, STF, 22 Turma, julgado em 23/05/2017.

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodo Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro | 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel./Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

INSTANCIA. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

()

Il - O Supremo Tribunal Federal, evoluindo em seu entendimento, consignou,
por ocasido do julgamento do HC 126.292/SP, que "a execucdo provisoria de
acérddo penal condenatorio proferido em grau de apelacgdo, ainda que sujeito a
recurso especial ou extraordinario, ndo compromete o principio constitucional
da presungéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constituicdo
Federal" (HC n.

126.292/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de 17/5/2016).

111 - Desse modo, em outras palavras, estd autorizada a execugdo provisoria
da pena apos o julgamento em segunda instancia, ressalvadas hipdteses em
gue seja possivel a superacdo de tal entendimento pela existéncia de
flagrante ilegalidade, o que néo se verifica na hipdtese.

(..

Ordem parcialmente concedida para determinar ao eg. Tribunal de Justi¢a do
Estado da Bahia, que, nos autos da Apelacdo Criminal n. 0303278-
21.2013.8.05.0080, aprecie, como entender de direito, o pedido de
reconhecimento da minorante inserta no §4° do art. 33 da Lei 11.343/06™%.

Inclusive, no julgamento do HC 136.720/PB, suspenso por pedido
de vista, no qual ja se consolidou maioria pela concessdo da ordem, a Suprema Corte
prescreve que a antecipacdo do cumprimento da pena depende de pronunciamento
especifico apto a demonstrar, com base em elementos concretos, a necessidade da

cautelar.

“IIT — A antecipagdo do cumprimento da pena, em qualquer grau de jurisdicao,
somente pode ocorrer mediante um pronunciamento especifico e fundamentado
que demonstre, a saciedade, e com base em elementos concretos, a necessidade
da custddia cautelar.

IV — O texto constitucional é expresso em afirmar que ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatéria
(art. 5°, LVII, da Constituicdo Federal de 1988).

V — Eventuais interpretagdes restritivas devem ser feitas com extrema
cautela, a fim de evitar um indesejavel retrocesso quanto aos direitos e
garantias fundamentais’?.

E dizer, a execugdo provisoria da pena ndo_se presume,

tampouco possui carater automatico. Subsiste, como € de se esperar de qualquer

medida restritiva da liberdade decretada em carater provisério, o dever de

2 STF, HC 363.003/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 04/03/2017.
?® STF, HC 136.720/PB, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma.
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fundamentacdo da decisdo judicial. A mesma compreensdo foi dispendida em deciséo
liminar do Min. RIcCARDO LEWANDOWSKI no HC 145.560/SP.

Em outro precedente, o Pretorio Excelso firmou entendimento de

que a decretacdo de prisdes realizadas de forma automaética ou sem fundamentacdo, para

cumprimento antecipado da pena, se trata de verdadeiro retrocesso jurisprudencial,

merecendo repudio dos especialistas da area penal e processual penal:

“Alias, constata-se que, a partir do entendimento do STF, o qual, por
julgamento majoritério, restringiu o principio constitucional da presuncdo de
inocéncia, prisdes passaram a ser decretadas, apos a prolagdo de decisdes de
segundo grau, de forma automaética, na maior parte das vezes, sem
qgualquer fundamentacao idonea. Esse retrocesso jurisprudencial, de resto,
como se viu, mereceu o repudio praticamente unénime dos especialistas em
direito penal e processual penal, em particular daqueles que militam na &rea

A e 27
académica™’.

Assim, remanesce o dever de fundamentacdo, mas nao de
qualquer fundamentacéo. Esta deve ser idonea, apoiando-se em elementos concretos
que justifiguem a necessidade de cumprimento antecipado da pena. Pelas balizas
estabelecidas pela Excelsa Corte, jamais poderia uma decisao judicial que determina a
execucdo proviséria se fundar (a) na mera mencdo a gravidade do crime, (b) na
apresentacdo de fundamento abstrato de que o réu ofereceria perigo a sociedade, ou (c)
na afirmacdo de que a ordem publica poderia ser abalada com a soltura da pessoa
acusada. Em suma, justificativas abstratas, desprovidas de elementos que garantam
concretude a fundamentacéo, sdo inidéneas e insuficientes para justificar o recolhimento

do acusado ao cércere antes do transito em julgado da acdo penal.

E o quanto afirmado pelo Min. RICARDO LEWANDOWSKI em
brilhante voto no HC 137.063/SP:

“Como se sabe, a nossa Constituicdo ndo € uma mera folha de papel, que pode
ser rasgada sempre que contrarie as forcas politicas do momento.

%" STF, HC 148.569/RR, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 10/10/2017.
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Ao revés, a Constituicdo da Republica possui forga normativa. suficiente, de
modo que 0s seus preceitos, notadamente aqueles que garantem aos cidaddos
direitos individuais e coletivos, previstos no seu art. 5°, sejam obrigatoriamente
observados, ainda que 0s anseios momentaneos, mesmo aqueles mais nobres, a
exemplo do combate a corrupcao, requeiram solucdo diversa, uma vez que, a
Unica saida legitima para qualquer crise consiste, justamente, no incondicional
respeito as normas constitucionais. (...)

Nesse sentido, com a devida vénia a corrente majoritaria que se formou no
julgamento do HC 126.292/SP, naquela assentada, o Plenario da Suprema Corte
extraiu do art. 5°, LVII, da CF, um sentido que dele ndo se pode e nem, no mais
elastico dos entendimentos, se poderia extrair, vulnerando, consequentemente,
mandamento constitucional claro, direto e objetivo, protegido, inclusive, pelo
préprio texto constitucional contra propostas de emendas constitucionais
tendentes a aboli-lo, conforme dispde o art. 60, § 4°, IV, da CF.

Acrescento, ainda, que, segundo remansosa jurisprudéncia desta Suprema
Corte, ainda que fosse o caso de decretacdo da prisdo cautelar, ndo bastaria a
mera mencdo a gravidade do crime ou a afirmacdo abstrata de que o réu
oferece perigo a sociedade para justificar a imposicdo da privacdo da
liberdade. Também ndo seria suficiente para tal a simples conjectura de
que, em tese, a ordem publica poderia ser abalada com a soltura do
acusado.

O STF, como se sabe, tem repelido, de forma reiterada e enfatica, a prisio
preventiva baseada apenas na gravidade do delito, na comocéo social ou
em eventual indignacdo popular dele decorrente.

Isso porque a detengdo de alguém, antes do transito em julgado de uma sentenga
condenatéria, reveste-se de carater excepcional, sendo regra — nos paises
civilizados - a preservacéo da liberdade de ir e vir das pessoas. (...)

Na espécie, € possivel verificar que a fundamentacdo utilizada para
decretar-se_a prisdo _do paciente mostrou-se fragil, iniddénea, porguanto
apenas fez referéncia a auséncia de efeito suspensivo dos recursos
extraordinarios e ao julgamento do Plenario desta Suprema Corte, que,
repito, embora tenha sinalizado possivel mudanca de entendimento
jurisprudencial, ndo possui qualquer eficacia vinculante, nos termos do que
dispbem os arts. 102, § 2°, e 103-A, caput, da Constituicdo Federal. Em
verdade, pode-se afirmar que a decisdo, que apenas faz remissdo a julgado
deste Tribunal para decretar a prisdo do paciente, ndo se afigura revestida
de motivacdo habil, sobretudo se contrastada com o art. 5°, LXI, do texto
constitucional, que assegura a todos o direito de nao ser preso “senio em
flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada de autoridade
judiciaria competente, salvo nos casos de transgressdo militar ou crime

propriamente militar, definidos em lei”?,

%8 STF, HC 137.063/SP, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 12.09.2017.
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A partir da analise da jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal acerca da execucdo provisoria da pena apds condenacdo por tribunal de
segunda instancia, é possivel concluir que: (a) esta se tornou possivel, mas ndo
obrigatoria, apos o julgamento do HC 126.292, (b) ela ndo se presume, tampouco possui
carater automatico, restando o dever de fundamentar a antecipacdo de cumprimento da
pena, (c) a fundamentacdo deve se revestir de idoneidade, sendo apta a justificar a

necessidade da medida cautelar.

Nota-se que o Pretorio Excelso vem consolidando jurisprudéncia

de que certas situacdes ndo permitem a aplicacdo do precedente HC 126.292/SP. O Min.

Decano, CeELsO DE MELLO, proferiu decisGes monocraticas em que sistematizou
algumas das hipoteses que demandam a concessdo da ordem de habeas corpus para
obstar a execugdo prematura da pena. Confira-se:

“Assentadas tais premissas, passo a examinar o pedido ora formulado nesta sede
processual. E, ao fazé-lo, saliento que eminentes Ministros desta Corte, em
diversos  processos (HC 135.951-MC/DF, Rel. Min. RICARDO

LEWANDOWSKI - HC 137.494-AgR/DF, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - HC 140.217-MC/DF, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - HC 142.162-MC/BA, Rel. Min. RICARDO

LEWANDOWSKI — HC 144.712-MC/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO —-HC
144.908-MC/RS, Rel. Min RICARDO LEWANDOWSKI — HC 145.380-
MC/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO — HC 145.560/SP, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - HC 145.856-MC/SP, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - HC 145.953-MC/RJ, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI — HC 146.006-MC/PE, Rel. Min. MARCO AURELIO,
v.g.), tém concedido provimentos cautelares (ou, até mesmo, deferido o préprio
“writ” constitucional) em situagdes como aquelas, por exemplo, em que
Tribunais de inferior jurisdi¢cdo, ao ordenarem a expedi¢cdo de mandados de
prisdo, para efeito de “execucdo provisoria”, (a) limitam-se a simplesmente
mencionar, sem qualquer fundamentacdo idonea, 0s precedentes a gue
aludi logo no inicio desta decisdo, ou (b) fazem-no sem que ainda tenha sido
esgotada a jurisdigdo ordinaria, pois pendentes de julgamento embargos de
declaragcdo ou embargos infringentes e de nulidade do julgado (CPP, art. 609,
pardgrafo Unico), ou, ainda, (c) determinam a imediata e antecipada
efetivacdo executdria de seu julgado com transgressdo ao postulado que
veda a “reformatio in pejus”, eis que a ordem de prisiao é dada em recursos
interpostos _unicamente pelo réu condenado a guem se garantira,
anteriormente, sem qualguer_impugnacdo do Ministério Publico, o direito
de aguardar em liberdade a conclusdo do processo. (...) De outro lado, e
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como jé salientado, o E. Superior Tribunal de Justica, ao determinar o inicio da
execucdo provisoria da condenacdo penal, limitou-se, “sic et simpliciter”, a
mencionar o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do
ARE 964.246-RG/SP, abstendo-se, no entanto, de fundamentar, de modo
adequado e idoneo, a ordem de prisdo, assim transgredindo o que prescreve (e
impde) o inciso IX do art. 93 da Constituicdo da Republica, que estabelece que
“todos os julgamentos dos orgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade (...)” (grifei).?®”

Portanto, impossivel a antecipacdo de cumprimento da pena
quando (a) o acérddo condenatdrio limitar-se a citar os precedentes que possibilitam a
antecipacdo de cumprimento da pena, deixando de apresentar fundamentacdo iddnea
apta a demonstrar a necessidade da medida cautelar; (b) ndo ocorrer 0 esgotamento das
vias recursais nos tribunais de 2° grau; e (c) o Ministério Publico deixar de requerer a
antecipacdo do cumprimento da pena, configurando-se a ordem de prisdo como

“reformatio in pejus”.

Nao se trata de “rol” exaustivo, mas apenas de baliza para as
situaces em que se revela flagrante o constrangimento ilegal decorrente da constricdo
da liberdade em carater provisorio. A titulo exemplificativo, 0 Min. GILMAR MENDES
deferiu medidas liminares obstando a antecipacdo de cumprimento da pena para
paciente que (d) interpds recurso especial questionando a dosimetria da pena, tendo sido
exarado parecer ministerial pugnando pelo provimento do pedido para reduzir a pena-
base, 0 que alteraria o regime de cumprimento da pena, iniciando-se no aberto (Medida
Cautelar no Habeas Corpus 146.815/MG), bem como (e) em atencdo ao principio da
razoavel duracdo do processo e, ainda, pela plausibilidade de acolhimento das alegacGes
sustentadas pela defesa no recurso especial (Medida Cautelar no Habeas Corpus
146.818/ES).

Ou seja, vem sendo sedimentado o entendimento de que a

plausibilidade das teses arguidas no Recurso Especial se configura como

fundamento id6neo para afastar a antecipagdo do cumprimento da pena.

% STF, MC no HC 147.452, Relator: Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 28.09.2017.
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Feitas estas consideracdes, da maior importancia para a aplicacédo
da jurisprudéncia da Excelsa Corte ao caso concreto, evidencia-se com clareza que o
precedente do HC 126.292/SP néo se aplica aos fatos narrados neste writ, pois, (i) 0
acordao condenatorio, no tocante a execugdo provisoria da pena, se limita a mencionar a

sumula 122 do TRF4, deixando de apresentar gualguer fundamentacdo acerca da

necessidade de recolhimento do Paciente a estabelecimento prisional, violando o artigo
93, IX, da Constituicdo Federal, (ii) o Ministério Publico Federal, seja em primeira ou
segunda instancia, deixou de requerer a execugdo provisoria da pena, de modo que sua

decretacdo ex officio pelo Tribunal infringe o principio da vedacdo a reformatio in

pejus; (iii) os elementos concretos da causa — como o fato do Paciente ter respondido a
acao penal em liberdade, apresentando-se a Justica sempre que demandado; ser primario
e de bons antecedentes; condenado pela pratica de crimes ndo violentos; idoso; ter sido
Presidente da Republica, implementando medidas concretas de combate a
criminalidade; e por ser pré-candidato a Presidéncia da Republica, lider nas pesquisas
de intencdo de voto, sendo um prejuizo ao exercicio da democracia e ao Estado de
Direito a privagdo de sua liberdade no periodo de campanha eleitoral — evidenciam a
desnecessidade do cumprimento antecipado da pena, e, por fim, (iv) ha plausibilidade

das teses de direito invocadas pelo Paciente no Recurso Especial que sera interposto

perante esta Corte, como sera adiantado a seguir.

Pois bem. Passa-se a expor, uma a uma, as razfes juridicas que

repelem o cumprimento prematuro do acordao condenatorio.

a) Impossibilidade de execucdo provisoria de acérdao condenatério que se limita a

mencionar simula

Em dezembro de 2016, o Tribunal Regional Federal da 42 Regiédo
editou a Sumula 122, em consequéncia dos julgamentos do Supremo Tribunal que

possibilitaram o cumprimento antecipado da pena. Confira-se seu teor:
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Sumula 122. Encerrada a jurisdi¢do criminal de segundo grau, deve ter inicio a
execucdo da pena imposta ao réu, independentemente da eventual interposicdo
de recurso especial ou extraordinario.

O acdrddo que condenou o Paciente a pena privativa de liberdade
de 12 anos e 1 més — tendo esta, portanto, inicio no regime fechado — limitou-se, no que
diz respeito a execucdo da pena, a mencionar que o entendimento do Tribunal é aquele
que consta da Sumula 122. Nao foram realizadas, portanto, quaisquer consideracGes
acerca da necessidade e adequacao do imediato cumprimento da sancdo penal. Trocando

em mildos, deixou-se de fundamentar a decisdo judicial quanto a esta questao.

Observe-se, também, trecho do voto proferido oralmente pelo
Des. Fed. LEANDRO PAULSEN, Presidente da Colenda 8 Turma do TRF4 e revisor da

apelacdo criminal:

“Encerro, senhores, referindo a questdo da execucdo da pena. Faco de maneira
muito sucinta, como é aconselhavel nos casos em que um tribunal ja disp6e de
uma stimula. Porgue a sumula dispensa maior argumentacéo. Mas ha de se
dizer, que esta Turma, passou a adotar o entendimento pela execucédo da pena a
partir do exaurimento da segunda instincia.” (Voto do Des. Fed. Leandro
Paulsen na Apelacdo Criminal n® 5046512-94.2016.4.04.7000 — destacamos).

Percebe-se que o proprio julgador considerou que a men¢do a

Sumula “dispensa maior argumentacdo”. Assim, ndo ha fundamentacdo, mas apenas

mencéo ao verbete sumular.

Contudo, o Supremo Tribunal Federal, como previamente
explicitado, exige que o decisium que decreta a execucdo prematura da condenacéo seja
fundamentado, sob pena de sua nulidade (art. 93, IX, da CF).

Se ndo é possivel o cumprimento antecipado da pena a partir do

acordao que realiza simples mencdo aos julgados da Excelsa Corte que o autorizaram®,

%0 j.e. HC 126.292/SP, ARE 964.246-RG/SP, ADC 43-MC/DF e ADC 44-MC/DF.
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que diré da decisdo que apenas faz referéncia a entendimento sumular do Tribunal

Regional?

Impossivel o constrangimento da liberdade de qualquer cidadao

brasileiro por decisdo despida de fundamentacdo (afinal, dispensa-se maior
argumentacdo), a qual se contenta em referenciar esta ou aquela simula do proprio

tribunal.

O Supremo Tribunal Federal enfrentou situacdo em tudo idéntica

a esta. Trata-se de decisdo liminar do Min. CELSO DE MELLO no julgamento dos
Emb.Decl. no Ag.Reg. no RHC 129.663/RS. Na ocasido, 0 recorrente/paciente havia
sido condenado pelo Tribunal Regional Federal da 4* Regido, tendo aquela Corte
determinado ao juiz de primeira instancia a execugao proviséria da pena unicamente

com base em postulado da Siumula 122 do Tribunal.

O Min. Decano asseverou a impossibilidade de se ordenar a

execucao provisoria da condenacédo através da simples mencao ao contetdo da referido
verbete, abstendo-se de apresentar fundamentacdo idonea acerca da necessidade e

adequacao da medida cautelar. Julgou, assim, que o acord@o que apenas menciona a

sumula viola o dever de fundamentacéo das decisdes judiciais. Confira-se a decisao:

“CONCESSAO, NO CASO, DE MEDIDA CAUTELAR SUSPENSIVA DE
EXECUCAO PROVISORIA DA CONDENACAO CRIMINAL DOS
PACIENTES, EM RAZAO DE 02 (DOIS) MOTIVOS JURIDICAMENTE
RELEVANTES: (a) AUSENCIA DE NECESSARIA FUNDAMENTACAO
IDONEA E ADEQUADA, EXIGIDA PELA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA (ART. 93, 1X), DO ATO DECISORIO QUE DETERMINOU
O INICIO DA EXECUCAO PROVISORIA E (b) POSSIVEL OFENSA AO
PRINCIPIO QUE VEDA A “REFORMATIO IN PEJUS” (CPP, ART. 617, “in
fine”), POIS O TRIBUNAL DE INFERIOR JURISDICAO ORDENOU QUE
SE PROCEDESSE, EM PRIMEIRO GRAU, A IMEDIATA EXECUCAO
ANTECIPADA DA PENA, NAO OBSTANTE ESSE COMANDO
HOUVESSE SIDO DETERMINADO EM RECURSO EXCLUSIVO DOS
REUS CONDENADOS, A QUEM SE ASSEGURARA, NO ENTANTO, EM
MOMENTO ANTERIOR, SEM IMPUGNACAO RECURSAL DO
MINISTERIO PUBLICO, O DIREITO DE AGUARDAR EM LIBERDADE A
CONCLUSAO DO PROCESSO. EXISTENCIA, NO SENTIDO DA
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PRESENTE DECISAO, DE DIVERSOS OUTROS ATOS DECISORIOS
PROFERIDOS NO AMBITO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
MEDIDA CAUTELAR DEFERIDA. (...)

De outro lado, e como jé salientado, o E. TRF/4? Regido, ao determinar que
0 magistrado federal de primeira instdncia adotasse as medidas necessarias
ao inicio da execucdo provisoria da condenacdo penal, limitou-se, “sic et
simpliciter”, a mencionar o conteudo da Sumula 122 daquela colenda Corte
regional (“Encerrada a jurisdiciao criminal de segundo grau, deve ter inicio
a execucdo da pena imposta ao réu, independentemente da eventual
interposicio de recurso especial ou extraordinario”), abstendo-se, no
entanto, de fundamentar, de modo adequado e id6neo, a ordem de priséo,
assim transgredindo o que prescreve (e impde) o inciso IX do art. 93 da
Constituicio da Repiblica, que estabelece que “todos os julgamentos dos
6rgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e fundamentadas todas as
decises, sob pena de nulidade (...)*" (destacou-se).

As situagbes de fato sdo idénticas — determinacdo de
cumprimento antecipado da pena a partir de acérdao proferido pelo TRF4 que se limita
a mencionar o contetdo da Sumula 122, deixando de fundamentar a deciséo — devendo,
portanto, ser aplicada idéntica consequéncia juridica a ambos 0s casos. Se no RHC
129.663 obstou-se a execucdo provisoria da condenacdo, deve se fazer o mesmo na
presente impetracao.

Conclui-se que o ac6rddo impugnado, no que diz respeito a

execucao provisoria da pena, violou o art. 93, 1X da Constituicdo Federal, devendo ser

concedida a ordem de habeas corpus para retirar a eficacia da iminente ordem de
recolhimento do Paciente a estabelecimento prisional.

b) Vedacdo a reformatio in pejus: impossibilidade de decretacdo da execucdo

provisoria da pena ex officio

O Ministério Publico Federal, instituicdo incumbida de exercer a
titularidade da acdo penal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, deixou de requerer a
execucao provisoria da pena do Paciente.

31 STF, RHC 129663 AGR-ED-MC/RS, Relator: Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 25.08.2017.
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Na denuncia, em relacdo ao Paciente, requereu a instauracéo,
processamento e condenacdo pelo cometimento dos crimes de corrupgdo passiva

qualificada, na forma majorada, e de lavagem de capitais. Em alegacdes finais®, pediu a

condenacéo do Paciente pelos crimes retroapontados e requereu que o cumprimento da

pena tivesse inicio no regime fechado. Em razdes de apelacdo®, reproduziu os

requerimentos anteriores. No parecer® da Procuradoria Regional da Republica da 42
Regi&o, opinou-se tdo somente pelo “parcial provimento do recurso de LUIZ INACIO
LULA DA SILVA, a fim de que sejam diminuidos os dias-multa do delito de corrupcéo,
em proporcdo a pena-base”. Ao cabo, em sustenta¢do oral, o Procurador Regional da

Republica aduziu que “reitera os termos do parecer escrito”.

Em suma, ndo houve sequer uma manifestacdo do dérgao

acusador acerca da execucdo provisoria da pena do Paciente.

Por sua vez, a sentenca penal condenatéria determinou que o
Paciente seguiria respondendo ao processo em liberdade: “Entretanto, considerando
que a prisdo cautelar de um ex-Presidente da Republica ndo deixa de envolver certos
traumas, a prudéncia recomenda que se aguarde o julgamento pela Corte de Apelacéo
antes de se extrair as consequéncias proprias da condenacdo. Assim, podera o ex-

Presidente Luiz apresentar a sua apelacéo em liberdade”.

O Ministério Publico Federal ndo apresentou recurso especifico
contra esta determinagdo. Tampouco se manifestou em parecer ou sustentacdo oral

sobre o tema, como afirmado.

% Doc. 07.
% Doc. 08.
% Doc. 09.
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Assim, se 0 Tribunal Regional Federal da 4% Regido determinou
no acordao condenatorio a antecipacdo de cumprimento da pena imposta ao Paciente

antes do transito em julgado, o fez de oficio.

Ora, o Tribunal, atuando como corte de apelacdo, somente pode
decidir em desfavor do réu se houver recurso do 6rgdo acusatdrio nesse sentido. Se ndo
ha pedido especifico do Parquet, se esta diante de reformatio in pejus, categoricamente
vedada pelo ordenamento juridico patrio.

Ndo se olvida que o Orgdo acusatério interp6s recurso de
apelacdo. Em verdade, o que se contesta é o fato de ndo ter requerido, em momento

algum, a antecipacdo de cumprimento da pena.

Pois, conforme TOURINHO FILHO: “A pedra de toque do sistema
acusatorio esta, unicamente, na separacdo das funcdes acusatoria e julgadora. O Juiz

ndo pode proceder de oficio. O érgéo jurisdicional ndo pode exercer sua atividade

sem ser provocado” (destacou-se)*>.

PACELLI e FISCHER destacam a possibilidade de configuracdo de
reformatio in pejus desde que ndo haja recurso acusatorio especifico sobre a questdo

controvertida:

“O principio em tela [veda¢do a reformatio in pejus] consubstancia-se em
proibicdo de revisdo do julgamento do qual, sem haver recurso acusatorio
especifico, resulte alteragdo prejudicial a situagdo do réu. (..) Eventual
possibilidade de reforma para pior (sem recurso acusatério ou_recurso
parcial, insiste-se) poderia inibir o réu a recorrer a instancias superiores se
verificasse a possibilidade de haver um agravamento de sua situacdo (em
qualquer sentido) em face do que estipulado no julgamento até o momento
vigorante” (destacou-se)®.

% TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. C6digo de processo penal comentado: volumes 1 e 2. 152
ed. S&o Paulo: Saraiva, 2014, p. 443.

% PACELLI, Eugenio; FISCHER, Douglas. Comentarios ao codigo de processo penal e sua
jurisprudéncia. 9% ed. Sdo Paulo: Atlas, 2017, p. 1269.
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O Supremo Tribunal Federal também admite a incidéncia de

reformatio in pejus mesmo que tenha havido interposicao de recurso pela acusacao, nos

casos em que este ndo impugna as alteracbes em prejuizo do acusado promovidas pelo

Tribunal:

“EMENTA: "HABEAS CORPUS". RECONHECIMENTO EM
JULGAMENTO DE APELACAO CRIMINAL DE NULIDADE
PROCESSUAL NAO SUSCITADA PELO MINISTERIO PUBLICO:
"REFORMATIO IN PEJUS". 1. Se o Ministério Publico interpds recurso de
apelagdo, perseguindo a reforma da sentenca absolutoria, apenas para
condenar os recorridos, por entender comprovada a incriminagdo constante da
denuncia, é nulo o acérddo enunciado pelo Tribunal que determinou a
renovacdo da instrugdo criminal, constituindo-se sua decisdo em
"reformatio _in pejus". 2. "Habeas Corpus" deferido para anular o acorddo e
determinar que novo julgamento de apelacdo do Ministério Publico se processe,
atendidos os limites do recurso”®. (— destacou-se).

“NULIDADE - RECURSO DA ACUSACAO - CAUSA DE PEDIR. O Orgéo
julgador, ao apreciar recurso da acusacdo versando sobre nulidade, esta
jungido as causas de pedir_nele contidas, sendo-lhe defeso considerar ato em
relacdo ao qual se mostre silente. "E nula a decisdo do Tribunal que acolhe,
contra o réu, nulidade ndo arguida no recurso da acusacao, ressalvados 0s casos
de recurso de oficio" - verbete de n. 160 que integra a Simula do Supremo
Tribunal Federal. A referencia a nulidade direciona a pesquisa ndo sobre o
instituto em si, ou seja, a existéncia de pleito no sentido de vé-la declarada, mas
as causas de pedir veiculadas™.

Tendo o Tribunal Regional Federal da 4% Regido atuado de oficio

ao decretar a execucao proviséria da pena do Paciente, incorrendo em reformatio in

pejus, de rigor a concessdo da ordem para obstar a antecipacdo de cumprimento.

Este € o atual entendimento adotado pela Excelsa Corte, que vem

concedendo decisfes liminares em habeas corpus quando o acorddo que decreta a

ordem de prisdo para cumprimento provisério da pena se da ex officio pelo Tribunal,

ante configuracdo da reformatio in pejus.

%" STF, HC 71789 MC, Relator: Ministro MAURICIO CORREA, Segunda Turma, julgado em 17/10/1995.
%8 STF, HC 72677, Relator: Ministro MARCO AURELIO, Segunda Turma, julgado em 06/06/1995.
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Voto de lavra do Min. RICARDO LEWANDOWSKI expds com

clareza a ocorréncia de reformatio in pejus em caso semelhante:

“No caso sob exame, posteriormente a analise dos embargos de declaracdo
opostos contra o acorddo proferido no julgamento das apelac@es interpostas
pelos acusados, o0 Juiz Presidente do Tribunal de Justica Militar do Estado
de S&o Paulo revogou um direito que tinha sido conferido ao réu desde a
primeira instancia, sem contestacdo, nessa parte, pelo Ministério Publico,
agravando indevidamente a situagéo do recorrente (...)

Na pratica, o Presidente do Tribunal de Justica Militar incorreu em
verdadeira reformatio in pejus, pois a possibilidade de o acusado recorrer
em liberdade ja configurava coisa julgada em favor do réu, tornando-se
imutavel. (...)

Em outras palavras, soa até teratoldgico que o Tribunal determine a
imediata prisdo de um réu, depois de julgado o recurso de apelagéo, sem
que o titular da acé@o penal tivesse recorrido contra a decisdo que facultou
ao acusado aguardar em liberdade até o transito em julgado da decisao
condenatéria.™” (destacou-se)

E ainda em decisdo liminar do Min. CELSO DE MELLO:

“(b) POSSIVEL OFENSA AO PRINCIPIO QUE VEDA A “REFORMATIO
IN PEJUS” (CPP, ART. 617, “in fine”), POIS O TRIBUNAL DE INFERIOR
JURISDICAO ORDENOU QUE SE PROCEDESSE, EM PRIMEIRO GRAU,
A IMEDIATA EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA, NAO OBSTANTE
ESSE COMANDO HOUVESSE SIDO DETERMINADO EM RECURSO
EXCLUSIVO DO REU CONDENADO, A QUEM SE ASSEGURARA, NO
ENTANTO, EM MOMENTO ANTERIOR, SEM IMPUGNACAO
RECURSAL DO MINISTERIO PUBLICO, O DIREITO DE AGUARDAR EM
LIBERDADE A CONCLUSAO DO PROCESSO. EXISTENCIA, NO
SENTIDO DA PRESENTE DECISAO, DE DIVERSOS OUTROS ATOS
DECISORIOS PROFERIDOS NO AMBITO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. MEDIDA CAUTELAR DEFERIDA. (...

“O caso ora em analise parece ajustar-se as hipoteses sob (a) e (c), cabendo
destacar, quanto a esse Ultimo aspecto, que a colenda Segunda Turma deste
Tribunal, em 08/08/2017, iniciou o julgamento, suspenso por pedido de vista, de
uma acdo de “habeas corpus” (HC 136.720/PB), no qual ja se formou maioria
pela concessdo da ordem, em que o eminente Relator, Ministro RICARDO
LEWANDOWSKI, propds o deferimento do “writ” precisamente em virtude de
violagdo ao principio que proibe a “reformatio in pejus”, em situagdo na qual o

% STF, HC 147.247/GO, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 11.10.2017.
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Tribunal apontado como coator ordenou a imediata execucdo antecipada da
pena, fazendo-o, contudo, em recurso exclusivo do réu, a quem se assegurara,
sem qualgquer oposicdo recursal do Ministério Publico, o direito de
aguardar_em liberdade o desfecho do processo, transgredindo-se, desse
modo, postulado fundamental que conforma e condiciona a atuacdo do Poder
Judiciario.*®” (destacou-se).

Se foi assegurado ao Paciente o direito de responder o
processo em liberdade, sem qualquer contestacdo do Parquet, nesta parte, por qual

razdo poderia o Tribunal determinar a prisdo do acusado?

N&o poderia! Sendo impossivel ao Tribunal agir ex officio, em
atuacdo ultra petita, muito menos em prejuizo do acusado, necessaria a concessdo da

ordem para impedir o cumprimento antecipado da pena.

c) Desnecessidade da execucado provisoria da pena

A execucdo antecipada da sentenca condenatdria é facultativa,

ndo se presume, deve ser fundamentada e, ainda, deve ser necessaria.

Este entendimento é extraido do previamente citado HC
136.720/PB, que ja possui maioria formada na 22 Turma do Pretério Excelso. Em voto
de lavra do Min. RICARDO LEWANDOWSKI, relator, consignou-se que “a antecipagdo do
cumprimento da pena, em qualquer grau de jurisdicdo, somente pode ocorrer mediante
um pronunciamento especifico e fundamentado que demonstre, a saciedade, e com

base em elementos concretos, a necessidade da custddia cautelar” (destacou-se).

A necessidade da decretacdo da prisdo como medida cautelar tem
como fundamento a presenca de periculum libertatis*. Trata-se de situacdo de perigo
criado pela conduta do imputado, que pode se manifestar no risco a frustracdo da

pretensdo punitiva, ou no risco ao adequado desenvolvimento do processo (ha coleta de

0 STF, MC no HC 147.452, Relator: Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 28.09.2017.
*1 LOPES JR., Aury. Prisdes cautelares. 52 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2017, p. 139.
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provas, por exemplo). Assim “0 risco no processo penal decorre da situacdo de

liberdade do sujeito passivo™*.

In casu, ndo se verifica, com base na observacdo de elementos

concretos, qualquer razdo que justifique a necessidade da execucdo provisoria da pena.

Primeiramente, o Paciente respondeu a acdo penal n° 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR em liberdade, colaborando com a administragdo da Justica e
comparecendo em Juizo sempre que demandado. Tais consideracfes ndo se limitam a
acao penal em que foi condenado, mas a todas em que, injustamente, foi acusado. As
inimeras violagdes infligidas a seus direitos e garantias processuais penais nao tiveram
0 conddo de retirar do Paciente o interesse em colaborar e de provar em Juizo sua

inocéncia.

O Paciente prestou depoimento a autoridade policial em 16
oportunidades, respondendo a todas as perguntas dos investigadores. Em dois
interrogatorios realizados perante o Juizo da 13 Vara Federal de Curitiba/PR — um com
duracéo aproximada de 04h50min e um segundo de 02h15min — o Paciente respondeu a
todas as perguntas realizadas pelo Juiz e pelos membros do Ministério Pablico®. O

Paciente respeita as decisdes judiciais, mesmo as teratologicas. A titulo

exemplificativo, diante de irresponsavel decisdo proferida por Juiz do Distrito Federal
que determinou a retencdo de seu passaporte®, o Paciente espontaneamente cumpriu a
ordem judicial. Apés a entrega, impetrou habeas corpus perante o Tribunal Regional
Federal da 12 Regido visando afastar o flagrante constrangimento ilegal a seu status

libertatis, pleiteando liminarmente a restituicdo de seu documento™.

2 |dem, p. 26.

* Excecdo foi feita as perguntas que fugiram ao objeto das acBes penais, tendo o Paciente
respeitosamente declinado que ndo iria responder aqueles questionamentos por tal razao.

* Acdo penal n.° 0076573-40.2016.4.01.3400/DF.

** Habeas Corpus n° 1002070-75.2018.4.01.0000.
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Em segundo lugar, o Paciente é primério e de bons antecedentes

criminais.

Um terceiro aspecto €é o de que o Paciente responde pelo

cometimento de crimes ndo violentos, pois foi condenado, injustamente, pela préatica

dos crimes de corrupcéo passiva e lavagem de dinheiro.

Quarto, o Paciente tem 72 anos de idade.

Em quinto lugar, o Paciente é ex-Presidente da RepuUblica

Federativa do Brasil, tendo exercido o posto de mandatario da nacdo por duas vezes.

Como Presidente, implementou diversas politicas de prevencdo e repressdo a

criminalidade organizada e a pratica de crimes econdmicos e financeiros.

E possivel citar: (a) Criacdo efetiva da Controladoria Geral da
Unido (atualmente Ministério da Transparéncia, Fiscalizacdo e Controladoria-Geral da
Unido); (b) Fortalecimento da Policia Federal, com ampliacdo do quadro de delegados e
agentes, incremento do or¢camento do 6rgdo, com estruturacdo de area especializada no
combate a fraudes e corrupcdo; (c) concessao de ampla autonomia ao Ministério Publico
Federal, por meio da nomeacdo de todos os Procuradores-Gerais da Republica do
periodo respeitando a lista triplice apresentada pela categoria; (d) Criacdo do Portal da
Transparéncia e do Cadastro de Pessoas Iniddneas, que lista as empresas punidas e
proibidas de contratar com a Administracdo Publica; (e) Ampliacdo do or¢camento e
vasta qualificagdo de agentes publicos do Ministério Publico Federal, do Conselho de
Controle de Operacbes Financeiras (COAF) e da Agéncia Brasileira de Inteligéncia
(Abin); (f) Ratificacdo da Convencéo das Nagdes Unidas contra o Crime Transnacional
(Decreto n° 5.015/2004); (g) Ratificacdo da Convencdo das Nagdes Unidas contra a
Corrupcéo (Decreto n° 5.687/2006); (h) Promulgacdo da Lei n° 10.763 de 2003, que
aumentou as penas para a corrupcdo; e (i) Promulgacédo da Lei n° 10.826 de 2003, o
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Estatuto do Desarmamento, com promocdo de referendo popular em 2005 proibindo a

comercializa¢do de arma de fogo e munic¢ao em todo o territorio nacional.

Sua sucessora, a ex-Presidente Dilma Rousseff, seguiu
implementando medidas de fortalecimento das instituicbes e do combate a
criminalidade, sendo possivel citar: (j) Promulgacéo da Lei n® 12.527 de 2011, a Lei de
Acesso a Informacgdo (LAI), que rompeu a cortina de fumaca entre as informacdes do
Governo Federal e a populacdo; (I) Reestruturagdo do Conselho Administrativo de
Defesa Economica (CADE), por meio da promulgacdo da Lei n°® 12.529 de 2011,
fortalecendo sua atuacdo no combate a cartéis; (m) Promulgacdo da Lei n°® 12.683 de
2012, que visou tornar mais eficiente a persecucdo penal dos crimes de lavagem de
dinheiro (n) Promulgacdo da Lei n° 12.846 de 2013, conhecida como Lei
Anticorrupgdo; e (0) Promulgacdo da Lei n°® 12.850/2013, a Lei de Combate as

Organizagdes Criminosas.

De notar que até mesmo o Juiz Federal Sérgio Moro, a quem o
Paciente demonstrou, em writ impetrado nesta Corte, estar despido de imparcialidade
para julga-lo, reconheceu os méritos do Paciente no combate a corrupcéo:

“793. E forcoso reconhecer o mérito do Governo do ex-Presidente Luiz Inacio
Lula da Silva no fortalecimento dos mecanismos de controle, abrangendo a
prevencdo e repressdo, do crime de corrupcédo, especialmente nos investimentos
efetuados na Policia Federal durante o primeiro mandato, no fortalecimento da
Controladoria Geral da Unido e na preservagdo da independéncia do Ministério
Pablico Federal mediante a escolha, para o cargo de Procurador Geral da
Republica, de integrante da lista votada entre membros da institui¢do”
(Sentenca na Agdo Penal n® 5046512-94.2016.4.04.7000/PR).

As providéncias supracitadas demonstram o profundo

compromisso do Paciente com o combate & corrup¢ao e a criminalidade organizada. E

demonstracdo que se evidencia a partir de fatos concretos, comprovados e de
conhecimento publico. Estas medidas atestam os avangos institucionais ocorridos no

Brasil nos dois mandatos do Paciente a frente da Republica Federativa do Brasil.
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Ndo que tais realizacbes devam imiscuir o Paciente de se
submeter a lei. Muito ao contrario. O Paciente ndo deseja estar acima da lei — tampouco
deve estar abaixo ou fora de sua protecdo. Apenas se busca demonstrar sua inegavel
contribuicdo ao combate a corrupgdo. Séo fatos que, se olhados em conjunto com 0s
demais, demonstram a completa desnecessidade do encarceramento em carater

provisorio do Paciente.

Por fim, em sexto lugar, o Paciente é pré-candidato a Presidéncia

da Republica. Na disputa eleitoral, € lider absoluto nas pesquisas de intencdo de voto,
ganhando de todos 0s seus oponentes em projecdes de segundo turno. Representa 0 voto
de 36% dos eleitores em primeiro turno, algo estimado, atualmente, em 53 milhdes de

eleitores*® - e segue em curva ascendente.

A privacdo de sua liberdade no periodo de campanha (ou pré-
campanha) eleitoral, consideradas as credenciais acima referidas, configurar-se-ia em
um prejuizo irreversivel ao exercicio da democracia no pais — que pressupbe 0

debate de ideias muitas vezes antagonicas entre si. Garantir liberdade de transito e

voz a alguém que representa tantos brasileiros, especialmente neste periodo de
conflagracdo sécio-politica que se atravessa — é conferir efetividade aos fundamentos
de nossa Republica, que se alicerca no pleno exercicio da cidadania (artigo 1°, 11, da
CF) e do pluralismo politico (artigo 1°, V, da CF).

Ademais, impende registrar que, no julgamento do RHC
144.295, o Eminente Ministro GILMAR MENDES, em caso que versava de situacdo, em
tese, muito mais gravosa da aqui tratada — considerando se tratar de recorrente preso
preventivamente e também condenado em grau recursal pelo TRF4 — votou pela
revogacao de sua prisdo preventiva, determinando a imposicdo das medidas alternativas

previstas no art. 319 do CPP. Invoca-se tal caso apenas para reforcar o descabimento e

“® Disponivel em https://oglobo.globo.com/brasil/possivel-impugnacao-candidatura-de-lula-coloca-53-
milhoes-de-votos-em-disputa-22337465
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desproporcionalidade da execucdo agodada da pena ao Paciente, consoante as

circunstancias delineadas no writ.

Estes sdo os elementos concretos que repelem a necessidade
da expedi¢do de ordem de prisdo. N&do se discutem aqui fundamentos abstratos,
desprovidos de concretude, como a eventual agitacdo social produzida pela soltura do
Paciente, ou seu suposto perigo a comunidade, bem como mencéo genérica a gravidade
do crime — pois estas ndo autorizam a privagdo da liberdade de quem quer o seja (HC
137.063/SP).

Pelo exposto, inadequada a execugdo provisoria do acorddo
condenatorio do Paciente, visto que ausente qualquer fundamentacdo iddnea apta a

justifica-la, existindo, ao revés, fatos concretos que demonstram a desnecessidade da

medida.

D) PLAUSIBILIDADE DAS TESES DE DIREITO INVOCADAS NO RECURSO ESPECIAL

Conforme ja demonstrado, entre os fundamentos que vém sendo
utilizados pelo Supremo Tribunal Federal a fim de rechacar a execucdo da pena € a
plausibilidade das teses de direito invocadas em sede de Recurso Especial (HC 146815
MC/MG e HC 146818 MC/ES).

Diante disso, impende aqui discorrer, brevemente, acerca das
principais questdes que, por meio do apelo extremo, serdo trazidas a apreciacdo deste
Tribunal Superior. Registre-se que ndo se pretende, pela via estreita do habeas corpus,
aprofundamento da discussao probatdria, entretanto, faz-se necessaria a demonstracao,
ainda que sucinta, da plausibilidade das referidas teses a fim de evidenciar ainda mais a

gravidade do iminente constrangimento ilegal.
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Também deve ser ressaltado que o aprofundamento das teses
abaixo elencadas se dard no momento processual adequado, qual seja em sede de

recurso especial, ndo se pretendendo a antecipacao de tal discussao.

Com isso, demonstrar-se-4 que, no caso ora abordado, deve-se
aguardar, no minimo, a definitiva deliberacdo desta Colenda Corte para que se possa dar

inicio a eventual execucdo da pena privativa de liberdade.
Veja-se.

D.1) Da imotivada majoracdo da pena-base: manifesto fim de evitar a prescricao
da pretensdo punitiva — frontal contrariedade a sedimentada jurisprudéncia desta
Corte.

No julgamento ocorrido no dia 24.01.2018, a Corte Regional
majorou a pena imposta ao Paciente para doze anos e um més de recluséo, sendo 8 anos
e 4 meses para 0 crime de corrupgdo passiva e 3 anos e 9 meses para o lavagem de

capitais, com evidente intuito de evitar a prescricdo da pretensdo punitiva.

O desembargador relator, que foi acompanhado pelos demais
membros da Turma Julgadora, langou médo de critérios abstratos a fim de aumentar — de
forma desproporcional — a pena-base dos dois delitos, utilizando-se, para tanto, de
argumentos que se confundiam com a gravidade abstrata do delito, revalorando os
mesmos elementos em mais de uma oportunidade, incorrendo em reprovavel bis in
idem, ou mesmo recorrendo a um “contexto muito mais amplo e, assim, de efeitos
perversos e difusos”, ignorando que tal contexto, embora tenha ocupado a maior parte

da peca incoativa, ndo era parte da imputacdo, pois sua apuracdo é de atribuicdo —
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exclusiva — do Supremo Tribunal Federal (Ing. 4325)*" . N&o bastasse isso, incorreu-

|49

se, ainda, em violacdo a Sumula 444 deste Tribunal™, que veda a utilizacdo de

procedimentos em andamento como rudimento a aumentar a pena-base.

Com efeito, na auséncia de melhores argumentos, afirmou que os
valores desviados teriam colocado “em cheque da propria estabilidade democratica em
razdo de um sistema eleitoral severamente corrompido” ou mesmo “a estabilidade
econémica”, que “[o Paciente] praticou crime e pactuou direta e indiretamente com a
concretizagdo de tantos outros [...]” (quais seriam esses outros crimes?). Sobre as
consequéncias do crime, firmou-se que estas “fambém devem ser consideradas
negativas uma vez que boa parte dos valores foi utilizada para deturpar o processo
politico eleitoral e nessa perspectiva vulnerar o proprio Estado Democratico de

Direito”.

* Categéricas foram algumas manifestacées do Saudoso Ministro Teori Zavascki, entdo relator dos
procedimentos afetos a “Lava Jato” no ambito da Corte Suprema: “Desde o inicio desses
procedimentos investigatorios, por opcdo da Procuradoria da Republica, houve pedidos no sentido de
abertura de inquéritos separados para casos especificos, sobre fatos especificos. Mas foi também
requerida e aberta, aqui no Supremo Tribunal Federal, uma investigagéo a respeito desse “esquema” em
seu contetido mais abrangente. E o Inquérito n® 3.989, em que se investiga crime de quadrilha, corrupcéo
passiva, lavagem de ativos financeiros, e que envolve ndo apenas pessoas com prerrogativa de foro, como
também pessoas sem prerrogativa de foro. Portanto, existe um inquérito aberto, aqui no Supremo
Tribunal Federal, para investigar o que foi chamado aqui de "esquema geral™. Essa investigacéo,
com a devida vénia, ndo foi delegada a qualquer outro juizo. N&o existe investigagdo com essa
abrangéncia em outro juizo. Se houver ou se tiver sendo feito em outro juizo esse exame
abrangente, certamente haverd problema de competéncia, porque se estard usurpando uma
competéncia do Supremo Tribunal Federal. Essa observacédo é importante para que néo se fuja do
exame técnico dessa questdo. E uma questdo técnica, que tem certamente consequéncias
importantes, mas que deve ser examinada tecnicamente” ‘Manifestagdo do Ministro TEORI ZAVASCKI
na QO do INQ. 4130); "Nos todos tivemos a oportunidade de verificar um espetaculo midiatico com forte
divulgacéo que se fez 14 em Curitiba, ndo com a participacéo do juiz, mas do Ministério Publico Federal e
da Policia Federal. Se deu noticia sobre organizagdo criminosa colocando o presidente Lula como o
lider dessa organizagdo criminosa dando a impressdo, sim, de que se estaria investigando essa
organizacdo criminosa. Mas aquilo %ue foi objeto do oferecimento da denuncia, efetivamente, ndo
foi nada disso™, disse Teori Zavascki” ‘Manifesta¢cdo do Ministro TEORI ZAVASCKI no julgamento do Agr
na Rcl. 25048. Disponivel em: https://www.terra.com.br/noticias/brasil/politica/lava-jato/teori-critica-
ministerio-publico-e-espetacularizacao-em-denuncia-contra-
lula,b6b60597297859b6ec7378b785442872747ze6t4.html)

*® Fundamentagdo do Relator disponivel em: https:/www.youtube.com/watch?v=KDRg8LNFtCg — a
partir de 4h45min.

* Stimula 444/STJ: E vedada a utilizacdo de inquéritos policiais e acBes penais em curso para agravar a
pena-base
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Com base nesses (fracos) fundamentos — presumidos pelo
Relator, sem qualquer respaldo nas provas dos autos, e permeados de julgamentos
morais e subjetivos —, o colegiado elevou a pena-base do crime de corrupgéo — imposta,
em abstrato, como sendo de 02 a 12 anos de recluséo — a sete anos e seis meses de

reclusdo, quase quadruplicando a pena-base minima.

Ademais, verifica-se que, mesmo partindo-se das mesmas
vetoriais, a pena-base para a lavagem de dinheiro, que tem o minimo legal previsto em
trés anos, foi majorada para quatro anos e seis meses, robustecendo a

desproporcionalidade adotada para a corrupcao passiva.

Mesmo que se assumisse que 0s vetoriais apontados sao
legitimos, as reprimendas deveriam ser aumentadas em, no maximo, 1/6 por

circunstancia judicial, conforme solida construcao jurisprudencial desta Corte:

“[...1 2. A jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica é a de ser
proporcional a fracéo de 1/6 (um sexto) de aumento, calculado a partir da
pena minima abstratamente prevista, para cada vetorial negativa
considerada na fixacdo da pena-base, sendo possivel a aplicagédo de fragédo
superior desde que haja fundamentacgéo idonea para a exasperacao.

3. Na espécie, 0 Juizo sentenciante considerou como circunstancias judiciais
desfavoraveis a conduta social e a personalidade do agente e fixou o aumento,
para cada vetorial negativa, em patamar inferior a 1/6, no que tange aos delitos
de disparo de arma de fogo em local habitado e entrega de arma a adolescente.
4. Quanto ao crime de ameaca, foi aplicada fragdo superior a 1/6, para cada
circunstancia judicial desfavoravel, porém, o acréscimo foi fundamentado de
forma iddnea com base nas provas acostadas aos autos.

4.Agravo regimental desprovido.”™

%0 AgRg no HC 402.526/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/12/2017, DJe 14/12/2017. E, ainda: “Néo foram arrolados dados concretos a justificar o
recrudescimento da reprimenda na primeira fase da dosimetria , haja vista que as instancias de origem
teceram apenas consideracdes vagas e genéricas, baseadas em elementos insitos ao tipo penal em testilha,
dissociadas das circunstancias concretas dos autos, sem declinar de qualquer elemento que efetivamente
evidenciasse a acentuada reprovabilidade da conduta delituosa perpetrada pelo paciente” (HC
400.059/RS, Relatora: Ministra MARIA THEREZA DE AsSSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em
05/12/2017); Embora a lei ndo preveja percentuais minimo e maximo de aumento de pena em razdo da
reincidéncia, a jurisprudéncia desta Corte tem-se inclinado no sentido de que, em observancia aos
principios da proporcionalidade, razoabilidade, necessidade e suficiéncia a reprovacdo e a prevencdo do
crime, o incremento da pena em fracdo superior a 1/6 pela aplicacdo da agravante genérica em questdo
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Ainda, muito embora os magistrados — tanto de primeiro quanto
de segundo grau — tenham explicitamente adotado o entendimento de que ndo €
necessaria a vinculacdo da suposta vantagem indevida a um ato de oficio para a
caracterizacdo do crime de corrupgdo passiva — utilizando-se dessa corrente para a
condenacgdo do Paciente —, exasperaram sua pena, na ultima fase, em 1/3, apontando
como ato de oficio a indicacdo, nomeacdo e manutencdo de dois diretores da Petrobras,
embora tenha restado devidamente explicado que este ato é de exclusiva atribuigcdo do
Conselho de Administracédo da estatal. Para esses magistrados, o Paciente, na qualidade
de chefe maior da nacdo, teria enorme poder e influéncia politica, de modo a dispensar

0 concreto nexo de causalidade entre seu cargo e as supostas benesses indevidas.

Estabelecidas as premissas supracitadas, outra ndo € a conclusdo
que se chega: a desproporcional exasperagdo do crime de corrupgéo passiva — baseada
em meras ilagOes, juizos de valor impregnados de moralismo e incursdes em bis in
idem, inclusive contrariando frontalmente a jurisprudéncia desta Corte Superior — se deu

a fim de evitar a prescrigdo da pretensdo punitiva.

Com efeito, o Paciente foi condenado pelo recebimento de
vantagem indevida decorrente de contrato firmado entre a Construtora OAS e a
Petrobras no 4mbito da Refinaria Abreu e Lima, este assinado no dia 10.12.2009°".
Diante disso, em sendo a corrupgéo passiva um crime formal com natureza instantanea,
ndo ha maiores questionamentos de que, em tal data, ocorreu a suposta consumacao do
delito.

Considerando-se que a pena de 06 (seis) anos — pena aplicada

pela sentenca — prescreve em 12 (doze) anos (art. 109, I1l, do CP), prazo este que é

deve ser devida e concretamente fundamentado, o que ndo se observa na espécie. (STJ — Relator: Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, 62 Turma, julgado em 04.06.2013).

*! Doc. 10.
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reduzido pela metade em virtude da idade do Paciente® (art. 115 do CP) — e

considerando-se, ainda, que devido a irretroatividade da norma penal mais gravosa, €

aplicavel a redagdo primitiva do art. 110, § 1° do CP, antes da alteragcdo da Lei n°

12.234/2010 — restaria operada a prescricdo da pretensdo punitiva, ocorrida entre a
suposta data dos fatos (10.12.2009) e o recebimento da denuncia (19.09.2016).

Ora, essa Corte Superior € firme no sentido de coibir a

exaspera¢do de pena quando verificado que esta se da para fins de evitar a prescrigdo da

pretensdo punitiva:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PACIENTE PRIMARIO E DE
BONS ANTECEDENTES, SEM QUALQUER REGISTRO DE NOTA
DESFAVORAVEL, ASSIM EXPRESSAMENTE RECONHECIDO NA
SENTENCA CONDENATORIA E NO ACORDAO QUE A CONFIRMOU.
DOSIMETRIA DA PENA. INACEITABILIDADE DO OBJETIVO DE
EVITAR A PRESCRICAO DA SANCAO COMO FUNDAMENTO DA
EXACERBACAO DA REPRIMENDA. ORDEM DEFERIDA PARA FIXAR
A PENA NO MINIMO LEGAL E RECONHECER A SUA EXTINCAO PELA
DECORRENCIA DO LAPSO PRESCRICIONAL.

1. E certo que todas as funcdes processuais penais sdo de inescondivel
relevancia, mas a de denunciar, a de aceitar a denuncia, a de restringir
prematuramente a liberdade da pessoa, a de julgar a lide penal e a de
dosimetrar a sancdo imposta exigem especifico trabalho intelectivo de
esmerada elaboracdo, por ndo se tratar de atos burocraticos de simples ou
facil exercicio, mas sim de atividade complexa, em razdo de percutirem
altos valores morais e culturais subjetivos a que o sistema de Direito
confere incontornavel protecéo.

2. N&o se mostra aceitavel que para se evitar a indesejavel incidéncia da
prescri¢do penal se adote, sem pertinente e objetiva fundamentacéo (art. 59
do CPB), a exacerbacéo para além do minimo legal da quantidade da pena
imposta ao réu primario, de bons antecedentes e sem registro de qualquer
nota desfavoravel a sua conduta social, como expressamente proclamado
na sentenca condenatoria e no acordao que a confirmou.

3. Ao dosimetrar a sancdo, o Juiz exerce atividade em que se exige
incontornavelmente exaustiva e especifica demonstracdo das razdes pelas
quais 0 piso quantitativo da pena aplicada deve ser ultrapassado; essas
razbes tém de ser objetivas e diretamente decorrentes da prova
contextualizada no processo, ndo as substituindo as ponderacoes judiciais —
por mais legitimas ou relevantes que sejam — sobre a necessidade de se
reprimir a pratica de ilicitos e afastar a extin¢do da punibilidade por forca
da prescricao.

*? Doc. 11.
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4. Ordem concedida para, mantendo-se a condenacdo, fixar a pena no seu
minimo legal e, por consequéncia, reconhecer a extin¢do da punibilidade em
decorréncia do lapso prescricional®.

Nesse diapasdo, verificando-se que a reprimenda imposta ao
Paciente pelo TRF4 — despida de fundamentacdo e manifestamente desproporcional —
foi fixada a fim de evitar a ocorréncia da prescri¢do da pretensdo punitiva, inviavel se
cogitar da execucgdo provisoria da pena antes que essa Corte Superior possa analisar tal

tematica.

De fato, caso eventualmente se proceda a execucéo da pena do
Paciente e, posteriormente, esse tribunal reconheca a extingdo da punibilidade pela

prescricdo, ser-lhe-a devolvida sua liberdade?

Acaso ndo for suficiente a provavel ocorréncia da extin¢do da
punibilidade do Paciente para fins de coibir a prematura execucdo da pena — tese que
sera aprofundada por meio do apelo nobre —, impende salientar que outras

relevantissimas questdes serdo, em sede do apelo extremo, levadas a esta Corte.

Vejamos.

D.2) Da des(necessaria) demonstracdo de um ato de oficio concreto para

configuracdo do crime de corrupcgao passiva — possivel atipicidade da conduta

Sabe-se que a efetiva préatica do ato de oficio constitui mera causa
de aumento do delito de corrupgédo passiva, prevista no art. 317, 81°, do CP. O que aqui
se discute — e serd levado a apreciacdo deste Tribunal Superior — é se, para fins de
caracterizacdo do crime de corrupcdo passiva, deve o 6rgdo acusador demonstrar — e
comprovar — o ato concreto, determinado e obrigatoriamente vinculado a funcédo publica

pelo qual o funcionario recebeu, solicitou ou aceitou promessa de vantagem indevida.

°3 STJ - HC 115.611/CE. Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO. 52 Turma. j. 05/05/2009. O préprio
TRF4 j& se manifestou repelindo tal possibilidade (TRF4, ACR 32055 SC 95.04.32055-4, Rel. Des.
Federal GILSON Dipp. 12 Turma. j. 28.11.1995.
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Precisa, sobre o tema, € a licdo do Ministro CELSO DE MELLO em

voto proferido no julgamento da Acao penal 307/STF:

“Sem que o agente, executando qualquer das agdes realizadoras do tipo penal
constante no art. 317, caput, do Cddigo Penal, venha a adotar comportamento
funcional necessariamente vinculado a pratica ou a abstencdo de qualquer ato de
seu oficio — ou sem que ao menos atue na perspectiva de um ato enquadravel no
conjunto de suas atribui¢Ges legais —, ndo se poderd, ausente a indispensavel
referéncia a determinado ato de oficio, atribuir-lne a pratica do delito de
corrupgao passiva.

Para a integral realizacdo da estrutura tipica constante do art. 317, caput, do
Cadigo Penal, é de rigor, ante a indispensabilidade que assume esse pressuposto
essencial do preceito priméario incriminador consubstanciado na norma penal
referida, a existéncia de uma relagéo da conduta do agente — que solicita, ou que
recebe, ou que aceita a promessa de vantagem indevida — com a préatica, que até
pode ndo ocorrer, de um ato determinado de seu oficio”.

Salienta-se, por extrema relevancia, que a exigéncia de tal
pressuposto a caracterizagdo da corrupcdo passiva constitui matéria ainda nao
sedimentada por este Tribunal Superior. A depender da posicdo adotada, podera ser
reconhecida a atipicidade da conduta imputada ao Paciente, pois a sua condenacéo pelo

crime mencionado, dispensou-se a demonstracdo do referido nexo entre o ato

enquadravel na atribuicéo legal do Paciente e a suposta vantagem indevida.

D.3) Da condenacdo pelo crime de corrupcdo passiva galgada na Teoria do

Dominio do Fato — Impossibilidade

Para condenar o Paciente pelo crime de corrupgdo passiva, 0
tribunal recursal lancou mdo da famigerada Teoria do Dominio do Fato, sob o
fundamento de que, na mais alta posicdo do Poder Executivo Nacional, o Paciente teria
0 dominio final da prética delituosa.

Ao assim proceder, incorreu aquele colegiado — com todas as

vénias — em aplicacdo conceitualmente equivocada da famosa teoria, aperfeicoada por
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CLAUS ROXIN, cujo objetivo reside, exclusivamente, em distinguir autor e participe da

pratica criminosa imputada, sendo o primeiro aquele que “domina a realiza¢éo do tipo

de injusto, controlando a continuidade ou a paralisacdo da acéo tipica”, enquanto o

sequndo “ndo domina a realizacdo do tipo de injusto, ndo tem controle sobre a

continuidade ou paralisacdo da acio tipica”.>*

Ocorre que a Teoria do Dominio do Fato, segundo o proprio
autor, é capaz de distinguir autores e participes somente nos chamados delitos gerais —
aqueles que podem ser realizados por qualquer pessoa. Invidvel sua aplicagdo nos
chamados delitos de dever (caso da corrup¢do passiva), dado que nestes sO é autor

aquele dotado do dever juridico (intraneus).> *°

Né&o fosse isso suficiente, registra-se que a Corte Regional langou
mé&o do aludido conceito como um verdadeiro fundamento de punibilidade, ou seja, para
suprir a insuficiéncia probatéria, baseando a condenacdo — e a suposta ciéncia e
participacdo na pratica delituosa — na posicdo entdo ocupada pelo Paciente. Tal
aplicacdo — sempre com a devida vénia — destoa integralmente da fungdo dogmatica da
Teoria do Dominio do Fato®’.

A condenacdo, portanto, esta enredada em contradictio in
adjecto, visto que a propria categoria cientifica invocada para legitima-la, ndo se
aplica ao fato imputado, podendo-se, no minimo, cogitar da atipicidade da conduta
atribuida ao Paciente pelo crime de corrupc¢éo passiva, em violacdo — ou ma aplicacdo —
dos arts. 29 e 317 do Caodigo Penal.

** ROXIN, Strafrecht, 2003, v. II, § 25, n. 10.

* ROXIN, Strafrecht, 2003, v. I1, § 25, n. 13-15.

% GRECO, Luis; LEITE, Alaor; TEIXEIRA, Adriano; ASSIS, Augusto. Autoria como dominio do fato —
Estudos introdutdrios sobre o concurso de pessoas no direito penal brasileiro. Ed. Marcial Pons, 2014, p.
3le32.

" Além disso, incorreu-se em usurpacdo da competéncia do STF, pois a suposta participacdo e
posicdo de comando do Paciente na suposta organizagdo criminosa existente na Administragéo
Publica Federal sdo apuradas no ja citado Inq. 4325.
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D.4) Da possivel inexisténcia do crime de lavagem de dinheiro

Do aco6rddao objurgado, denota-se que o Paciente restou
condenado, em concurso material, pelos crimes de corrupgdo passiva e lavagem de

dinheiro.

Com efeito, caso este Tribunal decida pela atipicidade da conduta
quanto ao crime antecedente atribuido ao Paciente (corrupcdo passiva) ante 0s
argumentos supramencionados, restaria, por 6bvia decorréncia, a inexisténcia do crime
de lavagem de dinheiro, pois ausente produto ou valor proveniente de infracdo penal,

clara exigéncia da norma incriminadora®.

D.5) Da possivel atipicidade quanto ao crime de lavagem — mero exaurimento do

delito antecedente

Sob outro enfoque, a acusacdo em concurso material pelos dois
crimes supramencionados pode ter incorrido em bis in idem, visto que a conduta
caracterizada como crime de lavagem de dinheiro, na verdade, consubstanciaria mero

exaurimento do crime antecedente (a corrupcdo passiva).

E, conforme sedimentado pelo Pretério Excelso na AP 470, “[0]
recebimento de propina constitui 0 marco consumativo do delito de corrupcéo
passiva, na forma objetiva “receber”, sendo indiferente que seja praticada com

elemento de dissimulacéo”>°.

% Lei 9.613/98 - Art. 12 Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizacdo, disposicao,
movimentacdo ou propriedade de bens, direitos ou valores provenientes, direta ou indiretamente, de
infracdo penal.

% AP 470 El-sextos, Relator p/ Acérddo: Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em
13/03/2014.

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodo Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro | 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel./Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA,MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

Pertinente aguardar, portanto, o posicionamento deste Tribunal,
no ambito do apelo nobre, sobre a questdo ora aventada. Inegavel, pois, sua influéncia

no total da pena aplicada e, também, em eventual regime inicial de seu cumprimento.
D.6) Da negativa de vigéncia do artigo 158 do Cédigo de Processo Penal

H& de ser considerado, por incontestavel relevancia, que o
Paciente restou condenado pelo crime de lavagem de dinheiro sem que houvesse a
demonstracdo do rastro financeiro (“follow the Money”) entre a suposta vantagem
indevida oriunda dos contratos da Petrobras citados na denuncia e os valores
alegadamente utilizados na aquisicdo e nas reformas ocorridas no apartamento triplex.
Acolheu-se a abstrata tese de um “caixa geral”, esta “comprovada”, unicamente, pelas
palavras do corréu José Adelmario Pinheiro Filho (Léo Pinheiro), entdo em negociagao

para firmar acordo de colaboracdo premiada com o Ministério Publico Federal.

Cabivel cogitar, diante disso, a negativa de vigéncia, pelas
instancias ordinarias, do art. 158 do CPP®°, que preceitua a indispensabilidade de tal

prova a configuracdo do delito de lavagem.

D.7) Da incorreta aplicacdo das regras processuais de competéncia — artigos 69 e
70 do Codigo de Processo Penal

O indemonstrado rastro financeiro acima trazido, se ndo possui o
conddo de levar a atipicidade, serve, no minimo, como fundamento apto a constatar a
incompeténcia absoluta do Juizo da 13% Vara Federal de Curitiba e, também, do E.

Tribunal Regional Federal da 42 Regido para processar e julgar o processo-crime.

% Art. 158. Quando a infracdo deixar vestigios, sera indispensavel o exame de corpo de delito, direto
ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado.
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Consoante salientado na denuncia e em reiteradas decisfes, 0
juizo de piso respaldou a sua competéncia®’, especificamente, em uma suposta
prevencdo para julgar valores oriundos do suposto esquema instaurado na Petrobras,
entendimento que j& contraria, inclusive, a posicdo do Supremo Tribunal Federal,

firmado em reiteradas decisdes®.
Pois bem.

Ao rejeitar embargos de declaracdo opostos pelo Paciente® em

face da sentenca condenatdria, o juizo de 12 instancia, textualmente, asseverou:

“Este Juizo jamais afirmou, na sentenca ou em lugar algum, que os valores
obtidos pela Construtora OAS nos contratos com a Petrobras foram

utilizados para pagamento da vantagem indevida para o ex-Presidente”.

A partir dessa categdrica afirmacdo, inexistiria qualquer conexdo

dos valores utilizados no apartamento triplex e no acervo presidencial com a Petrobras,
0 que afastaria a prevencdo do Juizo da 132 Vara Federal de Curitiba/PR para processar

e julgar a demanda.

Considerando que os supostos delitos teriam se consumado, em
tese, em Sdo Paulo e Brasilia, denota-se provavel negativa de vigéncia — ou indevida

aplicacdo — dos artigos 69 e 70 do Cddigo de Processo Penal.

Em sendo a incompeténcia do Juizo causa de nulidade absoluta,

nada obsta seu reconhecimento em sede extraordindria.

61

Doc. 12.
%2 STF: QO no INQ 4130, (Relator: Ministro DiAs TorrFoLI); AP 963/STF (Relator: Ministro TEORI
ZAVASCKI); INQ 4170 (Relator: Ministro TEORI ZAVASCKI) e INQ 4243 (Relator: Ministro EDSON

FACHIN).
% Doc. 13.
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D.8) Da mé aplicagdo do art. 254 do Cdédigo de Processo Penal — Contrariedade a

jurisprudéncia deste Tribunal Superior

No julgamento da apelacdo criminal, a alegada suspeic¢éo do juiz
de 1% instancia também foi rejeitada pelo Tribunal Regional Federal da 42 Regido, sob o
fundamento de que os fatos invocados pelo Paciente ndo se amoldam as hipoteses

previstas no art. 254 do CPP, as quais seriam dotadas de carater taxativo.

O entendimento 14 exarado contraria a jurisprudéncia firmada por
este Tribunal Superior que, diante da importancia da imparcialidade do 6rgéo
jurisdicional ao Estado Democratico de Direito, sedimentou entendimento de que o rol

do art. 254 do codigo dos ritos tem indole meramente exemplificativa®.
D.9) Da negativa de vigéncia do artigo 616 do Codigo de Processo Penal

Ao bem de sua autodefesa e de seu profundo interesse em
elucidar a verdade dos fatos e comprovar a sua inocéncia, o Paciente requereu, a Corte

de apelacdo, a sua reinquiricdo em sede recursal.

Tendo em vista que tal pedido restou indeferido — acarretando, em
tese, negativa de vigéncia do art. 616 do CPP® — ressalta 0 Paciente que essa temética
serd levada a deliberacéo deste Tribunal Superior.

64 «As causas de impedimento do juiz estdo previstas taxativamente no artigo 252 do Codigo de
Processo Penal, ao passo que o0s atos que indicam a suspei¢do estdo dispostos no rol exemplificativo
contido no artigo 254 do aludido diploma legal” (RHC 69.927/RJ, Rel. Ministro JORGE MussI, Quinta
Turma, julgado em 28/06/2016). Também nesse sentido: HC 324.206/RJ, Relatora: Ministra MARIA
THEREZA DE AssIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015.

% Art. 616. No julgamento das apelacdes podera o tribunal, cAmara ou turma proceder a novo
interrogatério do acusado, reinquirir testemunhas ou determinar outras diligéncias.
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-1V -
DA NECESSARIA CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR

O writ comporta concessédo de medida liminar, inaudita altera
parte, uma vez que, icto oculi, se verificam 0s pressupostos necessarios para seu

deferimento, consubstanciados no fumus boni juris e no periculum in mora.

Quanto ao primeiro, que exige a probabilidade do direito
invocado, pode ser este cristalinamente observado pelos fundamentos das impugnacoes
acima apresentadas, que demonstraram que a restricdo da liberdade do Paciente, além
de contrariar frontalmente valores constitucionais basilares — como a presuncdo de
inocéncia e a dignidade da pessoa humana — ocorreu despida de fundamentacéo idonea,

ignorando-se as circunstancias concretas do caso, que afastam a constricdo antecipada.

No tocante ao periculum in mora que, para sua caracterizacéo,
demanda a existéncia de um dano iminente — seja pela demora na prestagdo
jurisdicional, seja por uma concreta situacdo de risco®® — emerge evidente sua
configuracdo, diante da iminéncia de inconstitucional constrangimento, que apenas ndo
se concretizou, ressalve-se, pela pendente oposicdo de embargos declaratérios pelo
Paciente, recurso que, embora dotado de efeito suspensivo, ndo tera o condao de alterar

a ja anunciada execucdo provisoéria da pena pela Corte Regional.

A andlise dos dois pressupostos essenciais a concessdo da medida
liminar deve se dar em uma cogni¢édo conjunta, conforme leciona o mais abalizado

magistério:

% «Usa-se, hoje, a expressdo perigo de demora (periculum in mora) em sentido amplo, seja para se evitar
o0 dano decorrente da demora processual, seja porque se esta diante de uma situacdo de risco, a impor a
concessdo de medida de emergéncia para evitar a ocorréncia de dano iminente.” In: MEDINA, José
Miguel Garcia. Novo Cédigo de Processo Civil Comentado. 42 edigdo. Revista dos Tribunais: Sdo Paulo,
2016. Pag. 496.
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“Os pressupostos para a concessdo da liminar de urgéncia nao sdo examinados
separadamente e, depois, somados, como se se estivesse diante de uma operacédo
matematica. H4 matua influéncia, verdadeira interacdo entre eles (..). A
proeminéncia do fumus pode justificar a concessdo da liminar, ainda que menos
ostensivo o periculum, e vice-versa. Assim os requisitos ndo sao absolutamente
independentes, mas se inter-relacionam”.®’

Diante disso, em um exame adjacente entre o fumus boni juris e 0

periculum in mora — e os fundamentos respectivamente expostos — reputa-se por

urgente, necessario e prudente o deferimento da liminar propugnada, sob risco de

acarretar irreversivel prejuizo ao Paciente.

Nesse sentido, recorre-se, mais uma vez, a pertinente inflexdo do

Ministro Marco Aurélio:

“Indaga-se: perdida a liberdade, vindo o titulo condenatério e provisorio —
porgue ainda sujeito a modificacdo por meio de recurso — a ser alterado,
transmudando-se condenagdo em absolvigdo, a liberdade sera devolvida ao
cidaddo? Aquele que surge como inocente? A resposta, Presidente, é
negativa”®,

Necessaria, portanto, a concessdo da medida liminar nos moldes

supramencionados, com fundamento no art. 989, inciso I, do Codigo de Processo Civil

vigente.

" MEDINA, José Miguel Garcia. Novo C6digo de Processo Civil Comentado. 42 edicdo. Revista dos
Tribunais: Sao Paulo, 2016. Pag. 496.

% Idem.
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_V—
DA PRUDENTE SUBMISSAO DO WRIT AO COLEGIADO E A DIRETA

CONVERSAO EM JULGAMENTO DE MERITO

Neste momento, torna-se imprescindivel trazer a esse Eminente
Ministro Relator algumas ponderacGes adicionais, acerca da apreciacdo, tanto da medida

liminar pleiteada, quanto do proprio meérito do writ.

O Regimento Interno desse Egrégio Superior Tribunal de Justica,

em seu artigo 34, estabelece:

Art. 34. Sdo atribuigdes do relator:

()

V - submeter a Corte Especial, a Secdo, a Turma, nos processos da
competéncia respectiva, medidas cautelares ou tutelas provisorias necessarias
a protecdo de direito suscetivel de grave dano de incerta reparacdo ou ainda
destinadas a garantir a eficcia da ulterior decisdo da causa;

Do referido dispositivo depreende-se que, o Ministro Relator, ao
efetuar andlise de medida liminar em ordem de habeas corpus, levando em
consideracdo a magnitude da matéria tratada, bem como a necessidade de protecdo de
direito que se encontra na iminéncia de sofrer grave dano, podera submeter a Turma, ou

até a Secdo, o exame da tutela de urgéncia requerida.

Tal pratica é recorrente nesse Superior Tribunal de Justica. Em
julgamento recente no RHC n° 84.932, a Eminente Min. MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA considerou prudente submeter ao 6rgdo julgador — a C. Sexta Turma —, com
base no dispositivo supramencionado e diante da magnitude dos fatos tratados, o exame

da liminar requerida naquele recurso.

Veja-se trecho inicial do voto proferido naqueles autos:
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“De proémio, convém pontuar que trago a este colegiado a analise de
medida liminar, tema corriqueiramente decidido de forma unipessoal neste
Superior Tribunal.

A mim me parece que o caso em lica denota essa prudéncia, de submeter ao
6rgédo julgador natural - a Sexta Turma - o exame da matéria preambular
deste recurso, especialmente diante da magnitude dos diversos fatos
pretensamente criminosos que sdo objeto do processo criminal. E assim o
faco amparada no artigo 34, inciso V, do Regimento Interno deste
Tribunal™®.

A mesma medida foi adotada pelo E. Min. SEBASTIAO REIS
JUNIOR ao deliberar acerca do pedido liminar nas ordens de habeas corpus n°® 416.785 e

416.795, ambas de sua relatoria:

Assim como ocorreu com o RHC n. 84.932, da relatoria da Ministra Maria
Thereza de Assis Moura, no qual a Sexta Turma, na sessdao de 1°/6/2017,
decidiu o pedido liminar ali apresentado, creio que este caso também justifica a
submissdo do pedido urgente ao Colegiado, para que resolva se deve ser
superado o Obice da Sumula 691/STF e deferida a tutela de urgéncia requerida
(art. 34, V, do RISTJ).”

Estes autos foram a mim distribuidos por prevencdo do HC n. 416.785, que
submeti hoje a Sexta Turma. Também trago a apreciacdo do Colegiado o
pedido liminar formulado em favor de Joesley Mendonga Batista (art. 34, V,
do RISTJ)."

A partir de todo o exposto no presente mandamus, é possivel
verificar que o caso se enquadra perfeitamente aquilo estabelecido pelo Regimento
Interno desta E. Corte, comportando, assim, a ado¢do da mesma medida por esse E.

Ministro Relator.

Da leitura dos fatos e fundamentos aqui aduzidos, ndo restam
duvidas de que se trata de tutela provisdria necessaria a protecao de direito suscetivel
de grave dano de incerta reparacdo, ante a iminente violacao, irreparavel, do direito a

liberdade do Paciente, ao arrepio da norma insculpida na Constitui¢cdo Federal.

% STJ — RHC n° 84.932/RJ — Relatora: Ministra MARIA THEREZA DE AssIS MOURA, julgado em
1°.06.2017.

" STJ — HC 416.785/SP. Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR. . j. 21.09.2017. DJe. 13.10.2017.

™' STJ — HC 416.795/SP. Rel. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR. . j. 21.09.2017. DJe. 13.10.2017.
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Ademais, ndo ha como negar que a eventual restricdo da liberdade
do Paciente tera desdobramentos extraprocessuais, provocando intensa comogdo
popular — contréria e favoravel — e influenciando o processo democratico, diante de sua

anunciada pré-candidatura a Presidéncia da Republica.

Imperioso pontuar que nao se busca, aqui, tratamento diferente.
Entretanto, ignorar as peculiares circunstancias do caso, com todo o respeito, é fechar
os olhos para a realidade. Resta evidente, destarte, a magnitude do processo e das

circunstancias externas que o cercam.

Isto posto, requer-se que esse Eminente Ministro Relator submeta
0 presente habeas corpus & Colenda Quinta Turma do Egrégio Superior Tribunal de
Justica, com fundamento no artigo 34, inciso V, de seu Regimento Interno, para que o
colegiado possa, diante da urgéncia e relevancia da matéria aqui aduzida, apreciar o
feito e, a luz da seguranca juridica e da economia processual, converter a decisédo
liminar em juizo de mérito, concedendo-se, definitivamente, a ordem para o fim de

impedir a execucdo proviséria da pena imposta ao Paciente.

Necessario se faz registrar que os Impetrantes, apesar de notorios
os fatos, todos divulgados pela imprensa e que independem de comprovagédo
documental, se comprometem, desde j& a apresentar a D. Procuradoria-Geral da
Republica, copia integral do writ, acompanhada dos documentos que o instruem,
possibilitando, assim, que aquele ilustre 6rgdo tenha em seu poder o0s instrumentos

necessarios para proferir parecer durante a sessdo de julgamento do Colegiado.

Caso assim ndo se entenda, requer-se, subsidiariamente, seja
apreciado pela C. Quinta Turma, ap6s a submissdo por esse E. Relator, com base no

dispositivo regimental supracitado, o pedido de liminar requerido no tépico anterior.
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Para concluir, invoca-se frase de PIERO CALAMANDREI:

“Ha mais coragem em se atuar com a aparéncia de se cometer, ante o

anseio da sociedade, uma injustica do que em se agir a margem da

ordem juridica para salvaguardar a simples aparéncia de justica”.

—VI -
Dos PEDIDOS

(i)

(i)

Ante 0 exposto, requer-se, em carater de urgéncia:

A luz do art. 34, V, do RISTJ, seja, no ambito da 52 Turma desta
Corte, julgada a presente impetracdo, pugnando-se, deste ja, a
conversao do juizo liminar em decisdo de mérito, concedendo-se a
ordem de habeas corpus para garantir ao Paciente o direito de
aguardar em liberdade até a preclusdo maior de eventual édito

condenatorio;

i.1) Para tal, reforcando-se que a defesa ja fez entrega da presente
impetracdo e dos documentos a ela anexos & Procuradoria-Geral da
Republica, seja esta intimada para apresentar sua manifestacdo na

sessao de julgamento;

Caso indeferido o quanto acima pleiteado, requer-se, a luz do art. 34,
V, do RISTJ, seja a liminar requerida submetida a apreciacdo da C.
5% Turma desta Corte, deferindo-se o pleito acautelador a fim de
cessar 0 iminente constrangimento imposto ao Paciente, obstando-se
a execucao provisoéria da pena autorizada pelo E. Tribunal Regional
da 4% Regido nos autos da apelacdo criminal n°® 5046512-

94.2016.4.04.7000, garantindo-lhe o direito de permanecer em
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liberdade até o trénsito em julgado de eventual decisdo condenatéria

em seu desfavor;

1i.1) Subsidiariamente, pugna-se pelo deferimento da liminar para
conceder, & luz do entendimento exarado pelo STF em sede dos
julgamentos dos HC 146815 MC/MG e HC 146818 MCI/ES, ao
Paciente, o direito de aguardar em liberdade até o exaurimento da

jurisdicdo desta Corte Superior;

ii.2) Ainda, na remota hipétese do ndo acolhimento dos pedidos
acima formulados, requer-se a concessao da medida liminar para
garantir ao Paciente o direito de responder em liberdade até o
julgamento de mérito do presente writ; nesse caso, seja intimada a
autoridade coatora para prestar as informagdes que entender
pertinentes e a D. Procuradoria-Geral da Republica para sua

manifestacao;

(iii) Ao final, a concessdo da ordem a fim de se obstar a execucdo
provisoria da pena até que sobrevenha eventual decisdo penal
transitada em julgado, homenageando a clausula pétrea prevista no
art. 5° inciso LVII da Constituicdo da Republica — registrando-se,
ainda, desde logo, a necessidade de se afastar situacdo de
inelegibilidade na forma do artigo 26-C, da Lei Complementar n°
64/1990, como sera demonstrado nos recursos indicados nesse

mesmo dispositivo legal.

(iv) Por fim, registre-se que ndo obstante a sessdo de julgamento da 82
Turma, ocorrida no dia 24.01.2018 no Tribunal Regional Federal da
42 Regido tenha sido transmitida para todo o pais, estando o seu

registro disponivel na rede mundial de computadores, os impetrantes
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depositardo na secretaria dessa C. Turma, midia fisica contendo a

integra do referido ato, possibilitando, assim, sua consulta.

Termos em que,

pede deferimento.

De Séo Paulo (SP) para Brasilia (DF), 30 de janeiro de 2018.
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